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ANEXOS



Resumen

En la Republica Argentina se incorpor6 un mecanismo de ajuste por inflacién en 1978
en busca de corregir las distorsiones provocado por la pérdida del poder adquisitivo de
la moneda.

Este mecanismo sufrié modificaciones y se mantuvo vigente hasta que entrd en
vigencia la Ley de convertibilidad en 1991 hasta su fin 2002.

Con el abandono de la convertibilidad el mecanismo de ajuste sigue suspendido. Esta
situacion genera una problemdtica al momento de determinar la base imponible para
impuestos a las ganancia tercera categoria.

Palabra clave
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CAapPiTULO I

INTRODUCCION.

1.1. Titulo.

“Ajuste por inflacion limitado a Ganancias de Tercera

Categoria y el precedente del Caso Candy S.A.”

1.2. Justificacion.

El presente trabajo encuentra su justificacion en la problemadtica de la determinacién de
la ganancia sujeta a impuesto, donde se terminan gravando utilidades que no son reales
o absorbiendo parte del capital; por efecto de la inflacién. Las mayores rentas
producidas por el incremento de los precios de los productos y servicios no implican de
ninguna manera una mayor rentabilidad, ni un mejoramiento en la capacidad

contributiva.



1.3. Planteo del Caso.

A partir de la derogacién de la Ley de convertibilidad (06-02-2002), nuestro Pais se ve

afectado por un proceso inflacionario que nos acompaiia hasta el dia de la fecha.

La inflacion definida como el incremento generalizado de los precios de bienes y servicios con
relacion a una moneda; reflejando una significativa disminucion del poder adquisitivo de

nuestro signo monetario

Este cambio trae aparejados problemas que afectan a las empresas, ya que la
contabilidad que es la base para determinar la ganancia sujeta a impuesto estd
distorsionada por la inflacién. En muchos o en la mayoria de los casos las utilidades no

son reales.

Es necesario que se apliquen herramientas correctivas que permitan eliminar los efectos

distorsivos generados por la depreciacion de la moneda.

Varias Empresas afectadas han llevado el caso a la justicia solicitando se declare la
inconstitucionalidad o en su defecto establecer la inaplicabilidad del Art. 39 de las Ley
24.073, el Art. 4 de la ley 25.561 y el Art. 5 del 214/2002, en lo que respecta al ajuste

por inflacién computable en las declaraciones juradas del impuesto a las ganancias.

Uno de los casos que sienta precedente por el impacto de la sentencia es el caso Candy
S.A (“Candy SA C/AFIP y otro” del 03/07/2009). El Caso se plante6 en los afios
2001/2002 ante la Excelentisima Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, la cual recién
se expide en 2009 a favor de Candy S.A. autorizando el ajuste por inflacién. De esta
manera se pone en evidencia, que el impuesto a las ganancias es confiscatorio por parte

del estado por efecto de la inflacion.



1.4. OBJETIVO GENERAL.

» Determinar cuando se conforma el supuesto de confiscatoriedad.

1.5.0BJETIVO ESPECIFICO.

» Evaluar los niveles de precios Actuales
» Enunciar los principios constitucionales violados

» Enunciar y describir las vias procesales para reclamar el ajuste por inflacion.



CAPITULO II

MARCO TEORICO

Principales conceptos utilizados para analizar los fendmenos inflacionarios.

2.1. Concepto de Inflacion.

La inflacién puede identificarse con el crecimiento continuo y generalizado de precios
de bienes y servicios existentes en una economia. Es un crecimiento medido y

. . oo L]
observado mediante la evolucion del indice de precios.

"Cuando el nivel general de precios sube, cada unidad monetaria alcanza para comprar
menos bienes y servicios. Es decir que la inflacién es la disminucién del poder

adquisitivo de la moneda."

Para medir la pérdida del poder adquisitivo de la moneda se utiliza un promedio del

aumento de los precios de bienes y servicios.

2.2. Tasa de Inflacion.

"Es la Variacién Porcentual que experimenta el indice de precios con respecto al

periodo anterior."

Para calcular el incremento se utilizan herramientas estadisticas. En nuestro pais el

organo de gobierno que emite los indices (Instituto Nacional de Estadisticas y Censos).

1Beker., F. M. (2008). Economia. Principios y Aplicaciones - 4ta Ed. Buenos Aires: McGraw Hill.



2.3. IPIM.

Indice publicado por el Instituto nacional de Estadistica y Censo(INDEC),

denominado Indice de Precios Internos al Por Mayor.
El IPIM es parte del Sistema de Indices Mayoristas (SIPM)

Los indices se obtienen para observar, por un lado, la evolucién de los precios de los
productos destinados al mercado interno -de origen nacional o importado- y por el otro,
las variaciones en los precios de los bienes que componen la oferta nacional total, es

decir, sin diferenciar si su destino es el mercado interno o externo.

2.4. Concepto Ajuste por Inflacion.

Tiene por finalidad adaptar equitativamente el Impuesto a las Ganancias al fenémeno
inflacionario, de modo que dicho impuesto no recaiga sobre ganancias nominales e

irreales sino sobre ganancias reales.

Es decir, lo que la normativa persigue es poder reflejar los efectos de la inflacién en los
resultados impositivos, de modo tal que éstos concuerden con la realidad; y sobre éstos
se tribute el Impuesto a las Ganancias, impuesto que tiene por objeto gravar las
ganancias netas reales de los contribuyentes y no las ilusorias o ficticias, creadas por las

fluctuaciones del valor de la moneda.

Lo que trata es preservar la fuente, ya que una utilidad ficticia por aumento en el precio
de los bienes de cambio, no implica que la ganancia esté realizada. Es decir que en
situaciones de inflacién se estd en presencia de un impuesto sobre el capital de la
empresa y no sobre la ganancia producida, ya que no se grava una utilidad realizada
sino un incremento de capital como consecuencia del aumento del valor monetario de

los bienes, fundamentalmente de cambio.



2.5. Principio de no Consfiscatoriedad.

La Constitucion Nacional en materia tributaria no explicita directamente este principio.
Si en forma indirecta, al referirse a la propiedad privada. Los tributos no pueden

absorber una parte sustancial de la propiedad privada o de su renta.

Articulo 17de la Constitucién Nacional:

“La propiedad es inviolables, y ningtin habitante de la Nacién puede ser privado de ella,
sino en virtud de sentencia fundada en ley. La expropiacion por causa de utilidad
publica, debe ser calificada por ley y previamente indemnizada. S6lo el Congreso
impone las contribuciones que se expresan en el articulo 4°. Ningtn servicio personal es
exigible, sino en virtud de ley o de sentencia fundada en ley. Todo autor o inventor es
propietario exclusivo de su obra, invento o descubrimiento, por el término que le
acuerde la ley. La confiscacion de bienes queda borrada para siempre del Cédigo Penal

Argentino...”



CAPIiTULO ITI

ANTECEDENTES

3.1. 1978 - Nuevo Titulo ‘“Ajuste por Inflacion”.

En el Afio 1978 se produce una considerable modificacion al Impuesto a las Ganancias

regulado por la LEY 20.628 (B.O. 31/12/1973).

Se dict6 la ley 21.894 (B.O. 01/11/1978) que trajo como innovacién la incorporacién
del Titulo “Ajuste por Inflacién” en la ley del Impuesto a las Ganancias a continuacién
del Art. 91, de aplicacidn a partir del primer ejercicio fiscal cerrado desde 01/01/1978.

Esta herramienta nacié para adecuar la normativa impositiva al contexto inflacionario
que vivia nuestro pais. Porque el impuesto no debe recaer sobre las ganancias
nominales, cuando los contribuyentes a que se refieren los incisos a) y b) del articulo 48
(LEY 20.628)" que se encuentran en periodos de inestabilidad monetaria, donde se

produce pérdida del poder adquisitivo.

El “Ajuste por Inflacién” implementado, fue denominado estdtico, el ajuste proyectaba
variacion operada en el mes de cierre del ejercicio que se liquida y el mes de cierre del

ejercicio anterior del indice de precios al por mayor, nivel general, publicado por el

% Art 48. Inc. A. Las obtenidas por los responsables incluidos en el articulo 63(sociedades de capital);

Inc. B. Todas las que deriven de cualquier otra clase de sociedades o empresas unipersonales, asi como las que
correspondan a los socios comanditados en las sociedades en comandita por acciones. No estan comprendidas en esta
categoria las ganancias derivadas de sociedades dedicadas a las actividades indicadas en los incisos e) y f) del articulo
78, siempre que las mismas no se complementen con una explotacién comercial.



Instituto Nacional de Estadistica y Censos, pero no tomaba en cuenta las distorsiones

generadas durante el ejercicio.

3.2. 1985 - Modificacion Impuesto a las Ganancias.

En el afio 1985, con el dictado de la ley 23.260 (B.O. 11/10/1985). con vigencia a partir
del 11 de octubre de ese afio, se incorpora a la ley del impuesto a las ganancias, una
modificacién que siguen hasta la actualidad, y que se presentan en el Titulo VI de la
Ley, incorporandose a la ley 20.628. que tenia como objetivo mejorar la aplicacion del
ajuste por inflacion, teniendo para ello en cuenta las variaciones producidas durante el

ejercicio.

Los cambios introducidos fueron importantes para procedimiento de determinacion del
ajuste por inflacion, transformdndolo de estdtico en dindmico. Dicha modificacion
tuvo por finalidad mejorar la aplicacién del ajuste por inflacidn, teniendo para ello en

cuenta las variaciones producidas durante el ejercicio sujeto a ajuste.

La modificacién introducida sigue hasta la actualidad.’

3.3. 1991 - Convertibilidad del Austral.

En marzo de 1991 se sanciona la Ley 23.928, Ley de convertibilidad del Austral (B.O.
27.03.1991), donde establece una relaciéon de DIEZ MIL AUSTRALES (A 10.000) por
cada DOLAR®.

*LEY DE IMPUESTO A LAS GANANCIA; Decreto 649/97 (B.O. 06/08/97); Titulo VI “Ajuste Por Inflacién”.

4 Ley 23. 928 - Art 1°: “Declérese la convertibilidad del Austral con el Délar de los Estados Unidos de América a
partir del 1° de abril de 1991, a una relacién de DIEZ MIL AUSTRALES (A 10.000) por cada DOLAR, para la venta,

en las condiciones establecidas por la presente ley. ”



A fin de simplificar los digitos que el Austral excede al Délar mediante el Decreto
2128/91, el Poder Ejecutivo de la Nacién cambia la denominacién y la expresién
numeérica del Austral. En el Art 1° (Decreto 2128/91), establece la nueva denominacién
serd PESOS y CENTAVO, a la centésima parte del PESO. En el Art 2° establece la
paridad de UN PESO ($1) equivalente a DIEZ MIL AUSTRALES (A 10.000)

De esta manera queda la relacion UN PESO ($1) = DOLAR.

A partir de que el Art 1° (Ley 23.928) establece la paridad con el ddlar, en el Art 10° de

la misma Ley deja sin efecto el ajuste por inflacion.

ARTICULOQ 10° (Ley 23.928) — con efectos a partir del 1° de abril de 1991, deroga

“todas las normas legales o reglamentarias que establecen o autorizan la indexacion
por precios, actualizacion monetaria, variacion de costos o cualquier otra forma de
repotenciacion de las deudas, impuestos, precios o tarifas de los bienes, obras o

servicios”.

3.4. 1992 - Derogacion Tacita Ajuste Por Inflacion.

La sancidn de la Ley N°24.073 (BO 13.04.1992) trae consigo conjunto de
actualizaciones Impositivas, la que afecta al ajuste por inflacion es el contenido del Art.

39, que viene a complementar a la Ley 23.928.

El Art 39 ” establece como limite aplicar los indices de actualizacién elaborados por la

DGI solo hasta marzo de 1992.

> Ley 24.073 Art 39: A los fines de las actualizaciones de valores previstas en la ley 11.683, texto ordenado en 1978
y sus modificaciones, y en las normas de los tributos regidos por la misma, no alcanzados por las disposiciones de la
ley 23.928, las tablas e indices que a esos fines elabora la DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA para ser aplicadas a
partir del 12 de abril de 1992 deberan, en todos los casos, tomar como limite maximo las variaciones operadas hasta
el mes de marzo de 1992, inclusive. En idéntico sentido se procedera respecto de las actualizaciones previstas en el
Cddigo Aduanero (ley 22.415 y sus modificaciones).

10



Esto produce la cesacién de la publicacién de los indices de precios por el organismo
fiscal estableciendo que variaciones computarse.

Como consecuencia el mecanismo de ajuste por inflacién contemplado en el Titulo VI
de la Ley de Impuesto a las Ganancias queda suspendido a partir del 1 de abril de
1992, ya que no se podia computar las variaciones en el indice producidas con

posterioridad a la referida fecha.

"De esta manera la derogacion no ha sido expresa sino ticita al no haber sido

suprimidos expresamente los articulos de la Ley del tributo".

3.5. 2002 - Fin de la Convertibilidad.

En el afio 2002, se sanciona la ley 25.561°% LEY DE EMERGENCIA PUBLICA Y DE
REFORMA DEL REGIMEN CAMBIARIO, se abandona el régimen de convertibilidad. Se
deroga entre otros el articulo 1° de la ley 23.928, se declara la emergencia publica en

material social, econdémico, administrativo, financiero y cambiario.

3.6 2002 - Decreto 1269/02.

El PEN dicté el DECRETO 1269/02 a través del cual, tras afirmarse que “...atento la
imprescindible precision, veracidad y claridad en que se debe sustentar la confeccién de
los estados contables, tomando en especial cuenta la funcién que cumplen en la tutela
del crédito, resulta insoslayable que ellos reflejen las variaciones en el poder adquisitivo

de la moneda...”,

® Ley 25.561 (B.O. 06/01/2002)

” Decreto 1269/2002: Disolucién por pérdida o reduccién del Capital Social. Suspéndase la aplicacién del
inciso 5 del articulo 94 y del articulo 206 de la Ley N° 19.550 (t.o. 1984) y sus modificatorias.
Modificacién del articulo 10 de la Ley N° 23.928 y sus modificatorias. (Bs. As., 16/7/2002)

11



Aclara lo siguiente: "que para lograr el objetivo mencionado en el considerando
precedente resulta imprescindible, en forma urgente, registrar la variacién citada, toda
vez que ella ha sido suficientemente significativa, durante el primer trimestre del afio en

curso, como para alterar la exactitud de los estados contables".

En el Art 2° del presente Decreto agrega al texto del Art 10 de la Ley 23928, el siguiente
pérrafo:

“La indicada derogacion no comprende a los estados contables, respecto de los cuales
continuard siendo de aplicacion lo preceptuado en el articulo 628 'in fine', de la ley

19550 de sociedades comerciales (t.0. 1984) y sus modificatorias.”

El Art 62 de L.S.C. establece que “Los estados contables correspondientes a ejercicios
financieros completos o periodos intermedios dentro de un mismo ejercicio deberan

confeccionarse en moneda constante.”

Mediante este decreto se reconocidé la alteracién producida por la inflacién en los
estados contables durante el primer semestre del 2002 y, consecuentemente, se permitié
su reajuste, ante el peligro de desaparicion por pérdida del capital social de muchas

sociedades comerciales.

A partir del dictado del decreto, varios organismos de control emitieron normas a fin de

ajustar por inflacion los estados contables, tales como:

¢ Comision Nacional de Valores (Resolucion General 415/02),
* Inspeccion General de Justicia (Resolucién General 11/02

e Superintendencia de Administradoras de Fondos de Jubilaciones y Pensiones

(Instruccion 34/02)

* Superintendencia de Seguros de la Nacion (Resolucién 28873/02)

8 Art 62, Ley 19550, “Ajuste”

12



* Instituto Nacional de Asociativismo y Economia Social (Resolucién 1150/02).

e La Federacion Argentina de Consejos Profesionales de Ciencias Econdmicas

(FACPCE) (Resolucion 240/02).

* Consejo Profesional de Ciencias Econémicas de la Ciudad Auténoma de Buenos

Aires (Resolucion MD N° 3/02).

3.7. Dictamen del Procurador General de la Nacion N° 375.

Por su parte, en la materia tributaria, por decisién de la Secretaria de Hacienda de la
Nacion se cred una Comision para el andlisis de un nuevo proyecto de ajuste integral
por inflacién a los fines fiscales (RH 100/02). Entre los fundamentos de su creacién se
expuso que “a los efectos de que la Administracién Publica Nacional pueda contar con
suficientes elementos de ponderacién para el examen de un tema de la complejidad
como el que se trata” y que “el aporte de los aludidos profesionales contribuird a
perfeccionar el ajuste por inflaciéon oportunamente establecido cuya aplicacién se
encuentra suspendida desde el dictado de la Ley N° 24073”. Ello si bien, se dej6 a salvo
que “la creacion de una Comision integrada por destacados profesionales del sector
privado ha de contribuir al objetivo previsto, sin que ello implique una decision sobre la
materia, la que queda sujeta a la ponderacion que efectien las autoridades del Ministerio
de Economia, teniendo en cuenta la evolucidn de las variables macroecondmicas”.

Hubo consenso en recomendar la utilizacién de los estados contables ajustados como
punto de partida para la determinacién de los resultados impositivos, recomendando
como alternativa para su aplicacion inmediata y con cardcter transitorio, la utilizacion
del mecanismo de ajuste establecido por el Titulo VI de la Ley del Impuesto a las
Ganancias, con las interpretaciones apropiadas para recoger un adecuado tratamiento de
las rentas de fuente extranjera. Sin embargo, la posicién oficial fue la de considerar que
s0lo se trataba de variaciones en los precios relativos, a tenor de lo cual, el
reconocimiento de algin tipo de ajuste de la base de cdlculo del impuesto sobre las

ganancias solo abriria la puerta para otros reclamos indexatorios.

13



Finalmente, con fundamento en el DICTAMEN DEL PROCURADOR DEL TESORO
N° 375, del dia 4/10/2002, en tanto sostuvo que “hasta tanto una nueva ley disponga la
posibilidad efectiva de efectuar el ajuste por inflacién (esto es, derogue los efectos de la
disposicion contenida en el art. 39 de la Ley 24073), los sujetos comprendidos en el
Titulo VI de la ley del gravamen (esto es, empresas y ciertos auxiliares de comercio), no
estdn legalmente autorizados a corregir por inflacién sus resultados impositivos”, y en
razén de que a partir de mediados de 2003 se produjera una suerte de estabilizacion e,

inclusive, retroceso de algunos precios (v.g. el dolar norteamericano).

3.8. Decreto PEN 664/03.

El Procurador del tesoro hizo que fuera emitido el DECRETO PEN 664/03, que
modificé al DECRETO PEN 1269/02, prohibiendo la confeccion en moneda constante,

de los balances cerrados desde su vigencia. Prohibicién que rige hasta nuestros dias.

3.9. Dugan Trocello S.R.L. ¢/ Ministerio de Economia s/amparo’ con
fecha 20/06/2005,

Lo expuesto en DECRETO PEN 664/03 propicié a que numerosos contribuyentes
iniciardn medidas cautelares ante la Justicia y liquidardn el tributo convirtiendo sus
resultados de valores nominales a reales por aplicacion del Titulo VI de la ley de
impuesto a las ganancias. La mayorfa de los diferentes Juzgados competentes dieron

procedencia a las medidas solicitadas.

En dicho precedente la Corte Suprema de Justicia de la Nacién (CSJN), remitiéndose al
dictamen del Procurador General de la Nacion, con relacidon a la constitucionalidad de
las normas antes mencionadas, estableci6 que a partir del dictado de la ley 23928 “...no
solo habian quedado derogadas disposiciones legales sino que, ademds, debian ser

revisadas las soluciones de origen pretoriano que admitian el ajuste por depreciacidn, en

14



cuanto, precisamente, se fundaron en la falta de decisiones legislativas destinadas a
enfrentar el fenémeno de la inflacién (Fallos: 315:158, 993)”.

Asimismo, sostuvo que

“...desde esta perspectiva, no cabe sino reafirmar aqui que la prohibicion al reajuste
de valores asi como de cualquier otra forma de repotenciar las deudas, ordenada por
los preceptos cuestionados, es un acto reservado al Congreso Nacional por
disposiciones constitucionales expresas y claras, pues es quien tiene a su cargo la
fijacion del valor de la moneda y no cabe pronunciamiento judicial ni decision de
autoridad alguna ni convencion de particulares tendientes a su determinacion
(Fallos: 225:135; 226:261 y sus citas)”’.

113

Y concluy6é que “...en tales condiciones, no puede desconocerse que el acierto o el

error, el mérito o la conveniencia de las soluciones legislativas no son puntos sobre los

que el Poder Judicial deba pronunciarse (Fallos: 313:410), por lo que la declaracion

de inconstitucionalidad de una ley -acto de suma gravedad institucional- exige que la
repugnancia de la norma con la cldusula constitucional sea manifiesta, clara e indudable
(Fallos: 314:424; 320:1166). Y que quien tacha de inconstitucional una norma tributaria
aduciendo que viola sus derechos de propiedad e igualdad debe probar de modo
concluyente como tal afectacion ha tenido lugar (arg. Fallos: 314:1293 y 320:1166)”.
Sin perjuicio de convalidar la constitucionalidad de las normas bajo andlisis, nuestro
Maiaximo Tribunal consideré que ello no importé abrir juicio definitivo sobre la
pretensidon sustancial del actor relacionada con la confiscatoriedad del tributo.

Sobre el particular, la CSJN resaltdé la importancia de la prueba que acredite
acabadamente la afectacion al derecho de propiedad de la contribuyente.

En este sentido sostuvo “...que el mero cotejo entre la liquidacion del impuesto

efectuada sin el ajuste por inflacion, y la suma que corresponderia abonar por el

tributo en caso de aplicarse tal mecanismo de ajuste no es apto para acreditar la

afectacion al derecho de propiedad alegado por la actora”.

En efecto, pese a que en el segundo supuesto el importe seria sensiblemente inferior -y
al margen de que se trata de célculos presentados por la demandante sobre una materia

15



compleja, como lo es la determinacién del impuesto a las ganancias, efectuados sin
intervencién y sin haberse dado oportunidad de un adecuado control al organismo
recaudador- resulta aplicable lo expresado al respecto por el Tribunal en un caso que
guarda cierta analogia con el ,,sub examine™ (Fallos: 320:1166) en el sentido de que ,,tal
compulsa no trasciende el 4mbito infraconstitucional, y s6lo podria derivar de ella la
mayor o menor bondad o equidad de un sistema por sobre el otro, pero no la
demostracién de la repugnancia de la solucidn establecida por el legislador con la
clausula constitucional invocada®, maxime habida cuenta de que para que proceda la
declaracién de inconstitucionalidad se requiere que tal repugnancia sea ,,manifiesta,

(333]

clara e indudable®”.

Pareceria que la afectacion del derecho de propiedad, que conlleva la garantia de no
confiscatoriedad, que historicamente la Corte mantuvo en la aplicacion de los
impuestos directos que sobrepasen el limite del 33% (hoy se considera el 35 %, por ser
esta la tasa mdxima del impuesto a las ganancias) sobre los resultados no es
suficiente para demostrar la violacion del orden constitucional, ya que
numéricamente de la comparacion de ambos métodos, la minima diferencia
extralimita el porcentaje indicado atento que las sociedades de responsabilidad

limitada se encuentran alcanzadas en sus resultados por la tasa mdxima.
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CAPITULO IV

METODOLOGIA

El objetivo que se persigue con el estudio de este caso es identificar y cuantificar el
afecto de no poder aplicar el mecanismo de ajuste por inflacién.

A continuacién se detallan los métodos de obtencién de datos.

.Se analizara el método de ajuste por inflacion.

.Se aplicara el ajuste a un caso de ejemplo, verificando las variaciones de su aplicacion.
.Por otro lado se realizard un andlisis las repercusiones de Fallo Caso Candy S.A.

Tipo de investigacién exploratorio.
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CAPITULO V

ANALISIS E INTERPRETACION DEL MATERIAL RELEVADO

5.1. Mecanismo de aplicacion del Ajuste por inflacion.

El mecanismo de ajuste por inflacién en el Impuesto a las Ganancias se encuentra en el
“Titulo VI” de la Ley de Impuesto a las Ganancias, a partir de del Art. 94 de la LEY
20628.

El ajuste impositivo por inflacion se divide en dos partes un ajuste estatico y en un

ajuste dinamico, siendo el resultado final la suma algebraica del resultante de ambas.

5.2. El Ajuste Estatico.

a) Al total del activo segtin el balance comercial o, en su caso, impositivo, se le
detraeran los importes correspondientes a todos los conceptos que se indican

en los puntos que se detallan a continuacién:

1. Inmuebles y obras en cursos sobre inmuebles, excepto los que tengan cardcter

de bien de cambio.

2. Materiales con destino a las obras comprendidas en el punto anterior.
3. Bienes Muebles amortizables.

4. Bienes muebles en curso de elaboracion con destino al activo fijo.

5. Bienes inmateriales.

6. En las explotaciones forestales, la existencia de madera cortada o en pie.
18



7. Acciones, cuotas y participaciones sociales, incluidas las cuotas partes de los

fondos comunes de inversion.

8. Inversiones en el exterior que no se encuentren afectadas a actividades que

generen resultados de fuente argentina.
9. Bienes muebles no amortizables, excepto titulos valores y bienes de cambio.

10. Créditos que representen seiias o anticipos que congelen precios, efectuados

a la adquisicion de los bienes comprendidos en los puntos 1 a 9.

11. Aportes y anticipos efectuados a cuenta de futuras integraciones de capital,
que no devenguen intereses o actualizaciones en condiciones normales de

mercado.
12. Saldos pendientes de integracion de los accionistas.

13. Saldos deudores del titular, duefio o socios, que provengan de integraciones
pendientes o de operaciones efectuadas en condiciones distintas a las que
pudieran pactarse entre partes independientes, teniendo en cuenta las prdcticas

normales del mercado.

14. Saldos deudores de persona o grupo de personas del extranjero que
participen, directa o indirectamente, en su capital, control o direccion de
empresas locales, cuando tales saldos tengan origen en actos juridicos que no

puedan reputarse como celebrados entre partes independientes.

15. Gastos de constitucion, organizacion y/o reorganizacion de la empresa y los
gastos de desarrollo, estudio o investigacion, en la medida en que fueron

deducidos impositivamente.

16. Anticipos, retenciones y pagos a cuenta de impuestos y gastos, no deducibles

a los fines del presente gravamen, que figuren registrados en el activo
Pasivos Computable
b) Al importe que se obtenga por aplicacion del inciso a) se le restard el
pasivo.
A estos fines se entenderd por pasivo:
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1. Las deudas, incluidas provisiones y previsiones impositivamente.

2. Las utilidades percibidas por adelantado y beneficios a percibir en

ejercicios futuros.

3. Los honorarios y gratificaciones que, conforme al art, 87, se hayan

deducido en el ejercicio por el cual se pagaren.

En el Art.95,b se declararan como pasivos no computables los aportes o anticipos
recibidos a cuenta de futuras integraciones de capital y los saldos acreedores del duefio
0 socio, y los saldos acreedores de la casa matriz, duefio, cofilial, o cosucursal , o de la
persona fisica o juridica domiciliada en el extranjero que directa o indirectamente las
controle, en situaciones armoénicas o aquellas en que los correspondientes activos
tampoco son computables cuando no puedan considerarse como celebrados entre partes

independientes

A esa diferencia, que podemos denominar el patrimonio neto ajustable, se aplica el
indice de precios al por mayor nivel general (IPIM) publicado por el INDEC, teniendo

en cuenta la variacion entre el mes de cierre anterior y el mes de cierre del ejercicio que

se liquida.
i Activo Pasivp P
EAth_r?_tE Computable == Computable X Indice cierre —_
statice Inicio Inicio indice inicio
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Si el “activo computable” es mayor que el “pasivo computable” se origina una pérdida
por exposicion a la inflacién, en el caso contrario, se origina una ganancia por

exposicion a la inflacién.

4 Disminuye Ganancias: cuando Activo > Pasivo

"/ Aumenta Ganancias: cuando Active < Pasivo

5.3. El ajuste dinamico.

El ajuste dindmico refleja las variaciones sufridas por el patrimonio de la empresa a lo

largo del ejercicio, que operan aplicando el indice mencionado desde el mes en que

ocurren hasta la fecha de cierre de ejercicio.

Originan un ajuste positivo (mayor ganancia) entre el mes de efectivo retiro, pago,

adquisicion, incorporacion hasta el cierre:

1. Los retiros de cualquier origen o naturaleza de fondos o bienes dispuestos a
favor de terceros salvo  que devenguen intereses y actualizaciones.

2. La distribucion de dividendos excepto acciones liberadas.

Ajustes

Positives 3. Las efectivas reducciones de capital.

4. Porcion de los honorarios pagados en el ejercicio que supere el limite del Art.
87.

5. La adquisicion de bienes no protegidos por la inflacion.

Originan un ajuste negativo (mayor pérdida) entre el mes de aporte, enajenacion,

afectacion hasta el cierre:

1. Los aportes incluidos en cuentas particulares y los aumentos de capital en el
Ajustes . L
Negativos ejercicio.

2. Las inversiones en el exterior cuando se afecten a actividades que generen
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resultados de fuente argentina.
3. El costo impositivo en los casos de enajenacion de bienes muebles no

amortizables

A los importes obtenidos positivos/negativos se aplicaré el Indice al precio por mayor

nivel Gral. teniendo en cuenta la variacién operada desde el mes del efectivo retiro,

pago, adquisicién, incorporacion o desafectacidn seglin corresponda hasta el mes de

cierre del ejercicio que se liquida.

Actualizacion =

Finalmente se obtiene:

indice cierre

indice fecha oberacion

Ajuste por Inflacion Impositivo

Ajuste
Estatico

Ajuste
Dinamico

Ajuste por Inflacion
Impositivo
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5.4. Caso de aplicacion Ejercicio cerrado en 2002.

ESTADO DE SITUACION PATRIMONIAL DE "Ejemplo S.A" AL

31/12/2002 (EN PESOS)

ACTIVO PASIVO

ACTIVO CORRIENTE PASIVO CORRIENTE

Caja y bancos Deudas

Caja 147.300,00 | Comerciales 260.589,00

Banco xx c/c $ 247.411,00 | Bancarias y financieras 23.594,00
Remuneraciones y cargas

Créditos por ventas sociales 18.187,00

Deudores por ventas 155.589,00 | Fiscales 2.387,00
TOTAL PASIVO

Otros créditos CORRIENTE 304.757,00
PASIVO NO

Impuesto sobre los IIBB 3.645,00 | CORRIENTE

Retenciones Imp.

Ganancias 39.540,00 | Deudas

Bienes de cambio Bancarias y financieras 195.400,55
TOTAL PASIVO NO
CORRIENTE 195.400,55

Varios 88.450,00 | TOTAL PASIVO 500.157,55

TOTAL ACTIVO

CORRIENTE 681.935,00

ACTIVO NO CORRIENTE PATRIMONIO NETO

Bienes de uso 347.900,00 | Patrimonio neto 147.000,00

TOTAL ACTIVO NO

CORRIENTE 347.900,00 | Resultados 382.677,45
TOTAL PATRIMONIO
NETO 529.677,45

TOTAL ACTIVO 1.029.835,00 | TOTAL PASIVO Y PN 1.029.835,00
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ESTADO DE RESULTADOS DE "Ejemplo S.A." AL 31/12/2002 (EN

PESOS)

1) Ventas netas 3.998.726,88
2) Costo de las mercaderias vendidas -2.191.804,53
3) Ganancia Bruta (1 -2) 1.806.922,35
4) Gastos de comercializacién -230.762,05
5) Gastos de administracion -888.415,18
6) Ganancia operativa (3—4-5) 687.745,12
7) Otros ingresos y egresos

8) Resultados financieros y por tenencia -99.010,58
9) Pérdida ordinaria antes de impuestos (6 + 7 — 8) 588.734,54
10) Impuesto a las Ganancias -206.057,09
11) GANANCIA neta ordinaria del ejercicio (9 -10) 382.677,45
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BIENES DE USO AL 31/12/2002

Valor de Origen

Depreciaciones

Neto
Concepto residual al
Valor al | Acumula-das Acumula-das | 31/12/2002
Valor al inicio del cierre del al inicio del al cierre del
ejercicio Altas Bajas ejercicio ejercicio | Del ejercicio ejercicio

Muebles vy ttiles
Escritorios 20.000,00 20.000,00 4.000,00 2.000,00 6.000,00 14.000,00
Sillas y mobiliario 12.000,00 12.000,00 2.400,00 1.200,00 3.600,00 8.400,00
Rodados
Camioneta Ford
F150 445.000,00 435.000,00 174.000,00 87.000,00 261.000,00| 174.000,00
Camioneta Ford
Ranger 150.000,00 150.000,00 30.000,00 30.000,00| 120.000,00
Instalaciones
Exhibidores 35.000,00 45.000,00 9.000,00 4.500,00 13.500,00 31.500,00
Totales 512.000,00| 150.000,00 662.000,00 189.400,00 | 124.700,00 314.100,00| 347.900,00

Cabe resaltar que en el transcurso del ejercicio comercial 2002 la empresa adquirié una camioneta Ford Ranger en la suma de $150.000.
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Calculo del ajuste por inflacion impositivo

AJUSTE ESTATICO (Articulo N° 95 LIG inc. a), b) y c))
En base a balance comercial gjercicio 2002

a) Activo 1.029.835,00
menos

)

3) Bienes muebles amortizables — incluidos reproductores amortizables; -347.900,00

—
L

menos Pasivo

b) Pasivo
.1) Deudas Comerciales, Fiscales, Sociales y Previsiones y Prov.
Deudas comerciales 260.589,00
Deudas Bancarias v financieras " 218.994,55
Remuneraciones y cargas sociales 18.187,00
Deudas fiscales 2.387.00 500.157.55

~—
R

¢) Actualizacién mediante el
LP.IM.

1) LP.IM. - mes de cierre
del gjercicio anterior: 100,22

2) LP.IM. - mes de cierre
del ejercicio actual: 218,44

3) LP.IM. a utilizar:
[(@yay-1] 1,18
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AJUSTE DINAMICO POR INFLACION (Articulo N° 95 inc. d) LIG)

En base a operaciones del gjercicio 2002

I. Ajustes Positivos

(-
5) Adquisiciones o incorporaciones de bienes efectuadas durante el  egjercicio que se 16.257,36
(-
a)Total Ajuste Dinamico Positivo 16.257,36
II. Ajustes Negativos
()
b)Total Ajuste Dinamico Negativo 0,00
¢)Total Ajuste Dinamico por Inflacion (a-b) 16.257,36
DETALLE DEL AJUSTE DINAMICO
Adquisiciones o incorporaciones efectuadas durante el ejercicio
Coef. Coef. de | LP.LM.
Fecha Detalle Importe o¢ r?'es oe . mes de o 2 Ajuste
OPETHCIOH clerre 'I]tllllﬁl[‘
Compra
camioneta Ford
30/06/02 Ranger 150.000,00 197,08 218.44| 0,1083824 16.257.36
Total 16.257.36
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RESUMEN AJUSTE POR INFLACION IMPOSITIVO

Coll | Colll

Ajuste por Inflacion Estatico
(Art. N° 94 inc a), b) y )
LIG) 214.425,57

Ajuste por Inflacion
Dinamico (Art. N° 94 inc d) 16.257.36

Subtotal Ajuste Impositivo
por Inflacién (Art. N° 94 inc
¢) LIG) 214.425,57 16.257,36

Total Ajuste Impositivo por
Inflacién 198.168,21

BALANCE IMPOSITIVO COMPARATIVO del ejercicio 2002

col I col IT col I col IT
Resultado contable 382.677,45 382.677.45
Impuesto a las Ganancias
contable 206.057,09 206.057,09
Ajustes que aumentan 34.125,00 34.125,00
Ajustes que disminuyen
utilidad 56.400,00 56.400,00
Ajuste por mflacion
impositivo 198.168.21

56.400,00 622.859,54 254.568,21| 622.859,54

Resultado impositivo 566.459,54 368.291,33
Quebrantos acumulados
Impuesto determinado (35%) 198.260,84 128.901,97

Alicuota efectiva de
imposicion 0,35 0.54

Sin ajuste Con ajuste

A través de la formula expuesta, donde se concluye en una alicuota efectiva del tributo a
ingresar que representa un 54% del resultado impositivo ajustado por inflacién, se ve
claramente como se desfasa por los efectos econdmicos la carga tributaria estipulada en
la ley, elevandose la misma en 19 puntos. Pasa de ingresar un $ 198.260,84 a $
126.901,97 .
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Como se pueden observar en el Anexo III el indice a diciembre 2001 fue 100.22 y a
diciembre 2002 paso a 218.44 esto fue un incremento de mas del 100 %.

De esta manera podemos verificar que “la inflacién” constituye un impuesto
encubierto”, de manera que se liquida el impuesto a las ganancias sin considerar los
resultados generados por las variaciones de los precios, esto se transforma en mds carga

impositiva y producia en algunos casos que el tributo sea ‘‘confiscatorio”. Hasta que la

legislaciéon no contemplase la variacién de precios, se liquidaba el impuesto sobre

resultados nominales (ficticios).

5.5. Caso CANDY S.A.

Es ese contexto inflacionario las empresas comenzaron a recurrir a la Justicia como el
Caso Dugan Trocello S.R.L. ¢/ Ministerio de Economia s/amparo” con fecha
30/06/2005,que obtuvo una sentencia en contra del contribuyente, donde la cuestion de
fondo no se resolvio .

Aclarando que el mero cotejo entre la liquidacion del impuesto efectuada sin ajuste por
inflacién y la suma que corresponderia abonar en caso de aplicarse no es apto para

acreditar la afectacion al derecho de la propiedad del contribuyente.

En 2009 Ia Corte Suprema en Fallo Candy S.A. ¢/ AFIP y otros/ accién de amparo
declaré la inconstitucionalidad del art. 39 de la ley 24.073, del art. 41 de la ley 25.561,
del decreto 214/02 y de toda otra norma legal o reglamentaria de cualquier érgano
estatal nacional, en tanto y en cuanto impiden a la actora aplicar el ajuste por inflacién

impositivo (arts. 94 y concordantes, del impuesto a las ganancias, ley 20.628.
Ordené a la AFIP-DGI recibir la liquidacion del impuesto correspondiente al ejercicio

fiscal comprendido entre el 11 de enero y el 31 de diciembre de 2002 con aplicacion del

mencionado instituto correctivo
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Durante un periodo inflacionario que sobrepasé el 150% en el afio, debia exigirse del
Estado un acompainamiento legislativo para dar respuesta al problema planteado
con respecto al tributo para evitar una grave afectacion de los principios de equidad,

razonabilidad y del derecho de propiedad.

En tal contexto fictico y normativo, la falta de aplicaciéon del ajuste provoca una
situacion que hace que la empresa "deba responder, ya no con las ganancias, sino con el

patrimonio lo que implica una grave afectacion al derecho de propiedad garantizado

por la Constitucion vy por el Pacto de San José de Costa Rica y constituye una violacion

a_los principios elementales que hacen a la materia impositiva, esto _es, no

confiscatoriedad, reserva de la ley, igualdad, capacidad contributiva y razonabilidad".

En sentido no es funcién del Poder Judicial juzgar las politicas econémicas, sino poner

limites cuando violan la constitucion.

5.6. Pericia Contable.

“Aclarando que el mero cotejo entre la liquidacioén del impuesto efectuada sin ajuste por
inflacién y la suma que corresponderia abonar en caso de aplicarse no es apto para
acreditar la afectacion al derecho de la propiedad del contribuyente. Santiago Dugan

Trocello.”

posibilidad que se configure el supuesto de confiscatoriedad si entre una y otra suma se
presenta una desproporcion de magnitud tal que permita extraer razonablemente la
conclusion de que la ganancia neta determinada segiin las normas vigentes no es
adecuadamente representativa de la renta que el Impuesto a las Ganancias pretende

gravar.
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5.7. Via Procesal.

El caso Candy S.A se estimé que la via del amparo resulta apta para tratar la cuestion
debatida, ya que el art. 43 de la Carta Magna, tras la reforma de 1994, creé un amplio
ambito de tutela de las acciones, otorgando derecho a toda persona a un recurso sencillo

y rapido para preservar sus derechos y garantias vulnerados.

El en caso precedente (Santiago Dugan Trocello) se habia rechazado el recurso de
amparo.

CONCLUCION

Mediante la aplicacion del mecanismo utilizando los indices publicados por el INDEC
en el Capitulo V ,5.4. se pudo verificar el afecto de la inflacién .

La tasa que se deberia aplicar era del 35%, y en su lugar por no ajustar se aplica un
54%, en el fallo Candy emite jurisprudencia del Tribunal que la confiscatoriedad
acaece frente a una absorcion, por parte del Estado, de una porcién sustancial de la

renta o del capital .

Es este sentido hay que destacar la importancia del caso Candy S.A. ya que sentd

un precedente logrando demostrar mediante una Pericia Contable el efecto de no

practicar el ajuste de la base del tributo éste se transforma en confiscatorio. Ademas
legitimo el Recurso de amparo apta para tratar la cuestion debatida

(inconstitucionalidad de una norma)

El caso abri6 las puertas para muchos contribuyentes que iniciaron acciones judiciales

para poder acceder al uso del mecanismo de ajuste por inflacion.

Dado que la justicia acepto los efectos distorsivos la inflacion y declard la
inconstitucionalidad del Art. 39 Ley 24. 073.Deberia Administraciéon Piblica reconocer

dicho efecto y permitir su correccion.
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Esto deberia cambiar ya que no es equitativo y el fallo se limita exclusivamente al
ejercicio 2002.En los periodos siguientes el IPIM segui6 creciendo como se puede

observar el anexo III.
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ANEXO I

Ley 20628, Mecanismo de ajuste por inflacion.



AJUSTE POR INFLACION

Art. 94 - Sin perjuicio de la aplicacidn de las restantes disposiciones que no
resulten modificadas por el presente Titulo, los sujetos a que se refieren los incisos
a) a e) del articulo 49, a los fines de determinar la ganancia neta imponible,
deberdn deducir o incorporar al resultado impositivo del ejercicio que se liquida, el
ajuste por inflacién que se obtenga por la aplicacién de las normas de los articulos
siguientes.

(Articulo sustituido por art. 64 de la Ley N° 27.430 B.O. 29/12/2017. Vigencia: el
dia siguiente al de su publicacion en el Boletin Oficial y surtiran efecto de
conformidad con lo previsto en cada uno de los Titulos que la componen. Ver art.
86 de la Ley de referencia)

Art. 95 - A los fines de practicar el ajuste por inflacion a que se refiere el articulo
anterior, se debera seguir el siguiente procedimiento:

a) Al total del activo segun el balance comercial o, en su caso, impositivo, se le
detraeran los importes correspondientes a todos los conceptos que se indican en
los puntos que se detallan a continuacion:

1. Inmuebles y obras en curso sobre inmuebles, excepto los que tengan el caracter
de bienes de cambio.

2. Inversiones en materiales con destino a las obras comprendidas en el punto
anterior.

3. Bienes muebles amortizables -incluso reproductores amortizables- a los efectos
de esta ley.

4. Bienes muebles en curso de elaboracidén con destino al activo fijo.
5. Bienes inmateriales.
6. En las explotaciones forestales, las existencias de madera cortada o en pie.

7. Acciones, cuotas y participaciones sociales, incluidas las cuotas partes de los
fondos comunes de inversion.

8. Inversiones en el exterior -incluidas las colocaciones financieras- que no originen
resultados de fuente argentina o que no se encuentren afectadas a actividades que
generen resultados de fuente argentina.

9. Bienes muebles no amortizables, excepto titulos valores y bienes de cambio.

10. Créditos que representen sefias o anticipos que congelen precios, efectuados
con anterioridad a la adquisicién de los bienes comprendidos en los puntos 1 a 9.

11. Aportes y anticipos efectuados a cuenta de futuras integraciones de capital,
cuando existan compromisos de aportes debidamente documentados o irrevocables
de suscripcion de acciones, con excepcion de aquellos que devenguen intereses o
actualizaciones en condiciones similares a las que pudieran pactarse entre partes
independientes, teniendo en cuenta las practicas normales del mercado.



12. Saldos pendientes de integracidn de los accionistas.

13. Saldos deudores del titular, duefio o socios, que provengan de integraciones
pendientes o de operaciones efectuadas en condiciones distintas a las que pudieran
pactarse entre partes independientes, teniendo en cuenta las practicas normales
del mercado.

14. En las empresas locales de capital extranjero, los saldos deudores de persona o
grupo de personas del extranjero que participen, directa o indirectamente, en su
capital, control o direccién, cuando tales saldos tengan origen en actos juridicos
gue no puedan reputarse como celebrados entre partes independientes, en razén
de que sus prestaciones y condiciones no se ajustan a las practicas normales del
mercado entre entes independientes.

15. Gastos de constitucién, organizacion y/o reorganizacién de la empresa y los
gastos de desarrollo, estudio o investigacién, en la medida en que fueron deducidos
impositivamente.

16. Anticipos, retenciones y pagos a cuenta de impuestos y gastos, no deducibles a
los fines del presente gravamen, que figuren registrados en el activo.

Cuando durante el transcurso del ejercicio que se liquida se hubieran enajenado
bienes de los comprendidos en los puntos 1 a 7, el valor que los mismos hubieran
tenido al inicio del ejercicio que se liquida no formara parte de los importes a
detraer. El mismo tratamiento correspondera si dichos bienes se hubieran
entregado por alguno de los conceptos a que se refieren los puntos 1 a 4 del primer
parrafo del inciso d).

En los casos en que durante el ejercicio se hubieran afectado bienes de cambio
como bienes de uso, el valor impositivo que se les hubiera asignado al inicio del
ejercicio a tales bienes de cambio, formara parte de los conceptos a detraer del
activo.

b) Al importe que se obtenga por aplicacion del inciso a) se le restara el pasivo.
I. A estos fines se entendera por pasivo:

1. Las deudas (las provisiones y previsiones a consignar, seran las admitidas por
esta ley, las que se computaran por los importes que ella autoriza).

2. Las utilidades percibidas por adelantado y las que representen beneficios a
percibir en ejercicios futuros.

3. Los importes de los honorarios y gratificaciones que, conforme lo establecido en
el articulo 87, se hayan deducido en el ejercicio por el cual se pagaren.

II. A los mismos fines no se consideraran pasivos:

1. Los aportes o anticipos recibidos a cuenta de futuras integraciones de capital
cuando existan compromisos de aportes debidamente documentados o irrevocables
de suscripcion de acciones, que en ningln caso devenguen intereses o
actualizaciones en favor del aportante.



2. Los saldos acreedores del titular, duefio o socios, que provengan de operaciones
de cualquier origen o naturaleza, efectuadas en condiciones distintas a las que
pudieran pactarse entre partes independientes, teniendo en cuenta las practicas
normales del mercado.

3. En las empresas locales de capital extranjero, los saldos acreedores de persona
o grupo de personas del extranjero que participen, directa o indirectamente, en su
capital, control o direccién, cuando tales saldos tengan origen en actos juridicos
que no puedan reputarse como celebrados entre partes independientes, en razén
de que sus prestaciones y condiciones no se ajustan a las practicas normales del
mercado entre entes independientes.

c) El importe que se obtenga en virtud de lo establecido en los incisos a) y b), sera
actualizado mediante la aplicacién del indice de precios al por mayor, nivel general,
suministrado por el INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y CENSOS, teniendo
en cuenta la variacion operada en el mismo entre el mes de cierre del ejercicio
anterior y el mes de cierre del ejercicio que se liquida. La diferencia de valor que se
obtenga como consecuencia de la actualizacion se considerara:

I._Ajuste negativo: cuando el monto del activo sea superior al monto del pasivo,
determinados conforme las normas generales de la ley vy las especiales de este
titulo.

2. Ajuste positivo: cuando el monto del activo sea inferior al monto del pasivo,
determinados conforme las normas generales de la ley vy las especiales de este
titulo.

d) Al ajuste que resulte por aplicacidn del inciso c) se le sumaran o restaran, segun
corresponda, los importes que se indican en los parrafos siguientes:

I. Como ajuste positivo, el importe de las actualizaciones calculadas aplicando el
indice de precios al por mayor, nivel general, suministrado por el INSTITUTO
NACIONAL DE ESTADISTICA Y CENSOS, teniendo en cuenta la variacion operada
entre el mes del efectivo retiro, pago, adquisicién, incorporacion o desafectacién,
segun corresponda, hasta el mes de cierre del ejercicio que se liquida, sobre los
importes de:

1. Los retiros de cualquier origen o naturaleza -incluidos los imputables a las
cuentas particulares-efectuados durante el ejercicio por el titular, duefio o socios, o
de los fondos o bienes dispuestos en favor de terceros, salvo que se trate de sumas
que devenguen intereses o actualizaciones o de importes que tengan su origen en
operaciones realizadas en iguales condiciones a las que pudieran pactarse entre
partes independientes, de acuerdo con las practicas normales del mercado.

2. Los dividendos distribuidos, excepto en acciones liberadas, durante el ejercicio.

3. Los correspondientes a efectivas reducciones de capital realizadas durante el
ejercicio.

4. La porciéon de los honorarios pagados en el ejercicio que supere los limites
establecidos en el articulo 87.

5. Las adquisiciones o incorporaciones efectuadas durante el ejercicio que se
liquida, de los bienes comprendidos en los puntos | a 10 del inciso a) afectados o no
a actividades que generen resultados de fuente argentina, en tanto permanezcan



en el patrimonio al cierre del mismo. Igual tratamiento se dispensara cuando la
sociedad adquiera sus propias acciones.

6. Los fondos o bienes no comprendidos en los puntos 1 a 7, 9 y 10 del inciso a),
cuando se conviertan en inversiones a que se refiere el punto 8 de dicho inciso, o
se destinen a las mismas.

II. Como ajuste negativo, el importe de las actualizaciones calculadas por
aplicacién del indice de precios al por mayor, nivel general, suministrado por el
INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA Y CENSQOS, teniendo en cuenta la variacion
operada entre el mes de aporte, enajenacion o afectacidn, segin corresponda, y el
mes de cierre del ejercicio que se liquida, sobre los importes de:

1. Los aportes de cualquier origen o naturaleza -incluidos los imputables a las
cuentas particulares- y de los aumentos de capital realizados durante el ejercicio
que se liquida.

2. Las inversiones en el exterior, mencionadas en el punto 8 del inciso a), cuando
se realice su afectaciéon a actividades que generen resultados de fuente argentina,
salvo que se trate de bienes de la naturaleza de los comprendidos en los puntos 1 a
7,9 vy 10 del inciso a).

3. El costo impositivo computable en los casos de enajenacion de los bienes
mencionados en el punto 9 del inciso a), o cuando se entreguen por alguno de los
conceptos a que se refieren los puntos 1 a 5 del parrafo anterior.

e) El monto determinado de conformidad con el inciso anterior serd el ajuste por
inflacién correspondiente al ejercicio e incidird como ajuste positivo, aumentando la
ganancia o disminuyendo la pérdida, o negativo, disminuyendo la ganancia o
aumentando la pérdida, en el resultado del ejercicio de que se trate.

El procedimiento dispuesto en el presente articulo resultara aplicable en el ejercicio
fiscal en el cual se verifique un porcentaje de variacion del indice de precios a que
se refiere el segundo parrafo del articulo 89, acumulado en los treinta y seis (36)
meses anteriores al cierre del ejercicio que se liquida, superior al ciento por ciento
(100%). (Parrafo incorporado por art. 65 de la Ley N° 27.430 B.O. 29/12/2017.
Vigencia: el dia siguiente al de su publicacion en el Boletin Oficial y surtiran efecto
de conformidad con lo previsto en cada uno de los Titulos que la componen. Ver
art. 86 de la Ley de referencia)

Las disposiciones del parrafo precedente tendran vigencia para los ejercicios que se
inicien a partir del 1° de enero de 2018. Respecto del primer y segundo ejercicio a
partir de su vigencia, ese procedimiento sera aplicable en caso que la variacion
acumulada de ese indice de precios, calculada desde el inicio del primero de ellos y
hasta el cierre de cada ejercicio, supere un tercio (1/3) o dos tercios (2/3),
respectivamente, el porcentaje indicado en el parrafo anterior. (Parrafo incorporado
por art. 65 de la Ley N° 27.430 B.O. 29/12/2017. Vigencia: el dia siguiente al de su
publicacién en el Boletin Oficial y surtiran efecto de conformidad con lo previsto en
cada uno de los Titulos que la componen. Ver art. 86 de la Ley de referencia)

Art. 96 - Los valores y conceptos a computar a los fines establecidos en los incisos
a) y b) del articulo anterior -excepto los correspondientes a los bienes y deudas
excluidos del activo y pasivo, respectivamente, que se consideraran a los valores
con que figuran en el balance comercial o, en su caso, impositivo- seran los que se
determinen al cierre del ejercicio inmediato anterior al que se liquida, una vez



ajustados por aplicacion de las normas generales de la ley y las especiales de este
Titulo.

Los activos y pasivos que se enumeran a continuacidn se valuaran a todos los fines
de esta ley aplicando las siguientes normas:

a) Los depdsitos, créditos y deudas en moneda extranjera y las existencias de la
misma: de acuerdo con el Ultimo valor de cotizacion -tipo comprador o vendedor
segun corresponda- del BANCO DE LA NACION ARGENTINA a la fecha de cierre del
ejercicio, incluyendo el importe de los intereses que se hubieran devengado a dicha
fecha.

b) Los depdsitos, créditos y deudas en moneda nacional: por su valor a la fecha de
cierre de cada ejercicio, el que incluird el importe de los intereses y de las
actualizaciones legales, pactadas o fijadas judicialmente, que se hubieran
devengado a dicha fecha.

c) los Titulos publicos, bonos y demas valores —excluidas las acciones, valores
representativos y certificados de depdsito de acciones y demas valores, cuotas vy
participaciones sociales, cuotapartes de fondos comunes de inversion y certificados
de participacion de fideicomisos financieros y cualquier otro derecho sobre
fideicomisos y contratos similares— que se coticen en bolsas o mercados: al Ultimo
valor de cotizacidn a la fecha de cierre del ejercicio. Las monedas digitales al valor
de cotizacion a la fecha de cierre del ejercicio, conforme lo establezca la
reglamentacién. (Parrafo sustituido por art. 66 de laley N° 27.430 B.O.
29/12/2017. Vigencia: el dia siguiente al de su publicacion en el Boletin Oficial y
surtirén efecto de conformidad con lo previsto en cada uno de los Titulos que la
componen. Ver art. 86 de la Ley de referencia)

Los que no se coticen se valuaran por su costo incrementado, de corresponder, con
el importe de los intereses, actualizaciones y diferencias de cambio que se hubieran
devengado a la fecha de cierre del ejercicio. El mismo procedimiento de valuacion
se aplicard a los titulos valores emitidos en moneda extranjera.

d) Cuando sea de aplicacién el penultimo parrafo del inciso a) del articulo anterior,
dichos bienes se valuaran al valor considerado como costo impositivo computable
en oportunidad de la enajenacion de acuerdo con las normas pertinentes de esta
ley.

e) Deudas que representen sefias o anticipos de clientes que congelen precios a la
fecha de su recepcion: deberan incluir el importe de las actualizaciones de cada una
de las sumas recibidas calculadas mediante la aplicacién del indice de precios al por
mayor, nivel general, suministrado por el INSTITUTO NACIONAL DE ESTADISTICA
Y CENSQOS, teniendo en cuenta la variacion operada en el mismo, entre el mes de
ingreso de los mencionados conceptos y el mes de cierre del ejercicio.

Para confeccionar el balance impositivo del ejercicio inicial, asi como también el que
correspondera efectuar el 31 de diciembre de cada afio, por aquellos
contribuyentes que no practiquen balance en forma comercial, se tendran en
cuenta las normas que al respecto establezca la DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA.

Art. 97 - Los responsables que, conforme lo previsto en el presente Titulo, deban
practicar el ajuste por inflacion quedaran, asimismo, sujetos a las siguientes
disposiciones:



a) No les seran de aplicacion las exenciones establecidas en los incisos h), k) y v),
del articulo 20. (Inciso sustituido por Ley N° 25.402, Art. 3°, inciso d), B.O.
12/1/2001.- Vigencia: A partir del 12/1/2001 y surtiréd efecto para los depdsitos
efectuados en entidades regidas por la Ley 21.526 a partir del 1° de enero de
2001, inclusive.

b) Deberdn imputar como ganancias o pérdidas, segun corresponda, del ejercicio
que se liquida, el importe de las actualizaciones legales, pactadas o fijadas
judicialmente, de créditos, deudas y Titulos valores —excluidas las acciones,
valores representativos y certificados de depdsito de acciones y demas valores,
cuotas y participaciones sociales, cuotapartes de fondos comunes de inversion y
certificados de participacién de fideicomisos financieros y cualquier otro derecho
sobre fideicomisos y contratos similares—, en la parte que corresponda al periodo
que resulte comprendido entre las fechas de inicio o las de origen o incorporacion
de los créditos, deudas o Titulos valores, si fueran posteriores, y la fecha de cierre
del respectivo ejercicio fiscal. Tratdndose de Titulos valores cotizables, se
considerara su respectiva cotizacién. Asimismo deberan imputar el importe de las
actualizaciones de las deudas a que se refiere el inciso e) del articulo anterior, en la
parte que corresponda al mencionado periodo; (Inciso sustituido por art. 67 de
la Ley N° 27.430 B.O. 29/12/2017. Vigencia: el dia siguiente al de su publicacion
en el Boletin Oficial y surtirédn efecto de conformidad con lo previsto en cada uno de
los Titulos que la componen. Ver art. 86 de la Ley de referencia)

c) Deberan imputar como ganancia o, en su caso, pérdida, la diferencia de valor
que resulte de comparar la cotizacién de la moneda extranjera al cierre del ejercicio
con la correspondiente al cierre del ejercicio anterior o a la fecha de adquisicion, si
fuera posterior, relativas a los depdsitos, existencias, créditos y deudas en moneda
extranjera.

d) Cuando se enajenen bienes por los cuales se hubieran recibido sefias o anticipos,
en las condiciones previstas en el inciso e) del articulo anterior, a los fines de la
determinacion del resultado de la operacidn, se adicionara al precio de enajenacion
convenido el importe de las actualizaciones a que se refiere el mencionado inciso,
calculadas hasta el mes de cierre del ejercicio inmediato anterior al que
corresponda la fecha de enajenacion.

e) En los casos en que, de acuerdo a las normas de esta ley o de su decreto
reglamentario, se ejerciera la opcién de imputar el resultado de las operaciones de
ventas a plazos a los ejercicios fiscales en que se hagan exigibles las respectivas
cuotas, y hubiera correspondido computar actualizaciones devengadas en el
ejercicio respecto de los saldos de cuotas no vencidas al cierre, podra optarse por
diferir la parte de la actualizaciéon que corresponda al saldo de utilidades diferidas al
cierre del ejercicio.

f) En las explotaciones forestales no comprendidas en el régimen de la Ley NO©
21.695, para la determinacidon del impuesto que pudiera corresponder por la
enajenacion del producto de sus plantaciones, el costo computable podra
actualizarse mediante la aplicacion del indice previsto en el articulo 89, referido a la
fecha de la respectiva inversién, de acuerdo con lo que indique la tabla elaborada
por la DIRECCION GENERAL IMPOSITIVA para el mes al que corresponda la fecha
de la enajenacion.

Si se tratare de plantaciones comprendidas en el régimen del Decreto N° 465 de
fecha 8 de febrero de 1974, los contribuyentes podran optar por aplicar las
disposiciones del parrafo precedente, en cuyo caso no podran computar como costo
el importe que resulte de los avallios a que se refiere el articulo 4° de dicho
decreto.



Art. 98 - Las exenciones totales o parciales establecidas o que se establezcan en el
futuro por leyes especiales respecto de Titulos, letras, bonos, obligaciones y demas
valores emitidos por el Estado nacional, provincial, municipal o la Ciudad Autéonoma
de Buenos Aires, no tendran efecto en este impuesto para las personas humanas y
sucesiones indivisas residentes en el pais ni para los contribuyentes a que se
refiere el articulo 49 de esta ley.

(Articulo sustituido por art. 68 de la Ley N° 27.430 B.O. 29/12/2017. Vigencia: el
dia siguiente al de su publicacion en el Boletin Oficial y surtiran efecto de
conformidad con lo previsto en cada uno de los Titulos que la componen. Ver art.
86 de la Ley de referencia)



ANEXO II

Esquema del ajuste por inflacion



ESQUEMA DEL AJUSTE POR INFLACION IMPOSITIV

. . Yasivo Computable al inicio
Activo ntal al Inicio .
(art,95 inc,Ley)

Restar los impories no
computables (art95,inc
a),Punios 1 a 16

Adicionar los bienes no
computables dados de baja en|
el periodo (penultimo

parrafo 95, inc a,Ley)

Ajuste o Actualizacion de la

dilerencias entre el cierre

anterior y el actual (art. 95

incd,Ley)

Active > Pasivo Activo < Pasivo

Ajuste Negativo Ajuste Positivo

variaciones Positivas ¥y Negativas del periodo (art. 95 inc d.Ley)

Ajuste o aduoalizadon de las Variaciones entre su origen y el

cierre (a sumar o restar )

Ajuste Final

Ajuste estatico de la Ley 21.894 Periodo 1978-1955(continua siendo el primer paso o punto

de pantida del ajuste dinamico).

Ajuste denamico : item agregado porla Ley 23.260, periodos 1986 a la Fecha.



ANEXO III

Indices Publicado por INDEC



INDICES DE PRECIOS INTERNO AL POR MAYOR (IPIM)

Series del SIPM base 1993 = 100

Mes 2001 2002 1003 2004 2005 2006 2007 2008 2000
EnEro 105.87 106.60 21936 22196 23703 26947 28585 32890 354.81
febrero 105.99 116,74 220,21 22505 24046 273,66 28832 33195 35531
marzo 105.29 134.80 218,70 22603 24520 27196 29002 33566 359038
abril 105,09 161.64 214.70 22784 24878 27590 29504 33980 361.08
mayo 105.17 181,57 21333 230,77 248.60 277.00 29962 34343 362.80
junio 104.70 197.08 213.04 231.29 24919 27923 30545 347.54 366.90
julio 104.33 206.24 212,96 23341 25231 281,22 31238 35017 37147
agosto 103.82 216.64 215,87 23206 25546 283.03 314.76 353.00 37534
septiembre 103,37 221,92 215,50 23962 260,29 28229 31799 35506 379.18
octubre 101.82 223.02 216.65 241,02 26322 28346 32092 357.02 382.60
noviembre 100.40 219,32 218,90 238,15 26343 283,73 32428 356,03 386.22
diciembre 100,22 218.44 2221 240,23 266,03 28485 32632 35510

Fuente: INDEC



ANEXO IV

Fallo Caso Candy S.A



C. 866. XLII.
Candy S.A. ¢/ AFIP y otro s/ acciodon de
anpar o.

Suprenma Corte:
-1 -

El juez federal (subrogante) de Catamarca hizo | ugar
a la presente accién de anmparo (fs. 307/310) y, en conse-
cuencia, declard la inconstitucionalidad del art. 39 de la |ley
24.073, del art. 4° de la ley 25.561, del decreto 214/02 y de
toda otra norma legal o reglanentaria de cual quier Organo
estatal nacional, en tanto y en cuanto inpiden a la actora
aplicar el ajuste por inflacidn inpositivo (arts. 94 y con-
cordantes, del inpuesto a |las ganancias, ley 20.628 -t.o0. en
1997 y sus nodificaciones-). Asimsno, ordené a |la AFlIP-Dd
recibir la |iquidacién del inpuesto correspondiente al ejer-
cicio fiscal conprendido entre el 1° de enero y el 31 de di-
cienbre de 2002 con aplicaci 6n del nencionado instituto co-
rrectivo, aclarando que |o decidido en autos no inplicaba
abrir juicio alguno sobre |as operaciones contables ni el
conteni do de | as decl araci ones juradas de |a actora.

Para asi resolver, estindb que la via del anparo
resulta apta para tratar |a cuestién debatida, ya que el art.
43 de la Carta Magna, tras la reforma de 1994, cre6 un anplio
anbito de tutela de |as acciones, otorgando derecho a toda
persona a un recurso sencillo y réapido para preservar sus
derechos y garantias vul nerados.

En cuanto al fondo del asunto, sefial 6 que el art. 39
de la ley 24.073 establecio un |imte a |la actualizacion de
valores en |a base inponible del inpuesto a |as gananci as,
fijando |l os vigentes a marzo de 1992. Durante |a etapa de |la
convertibilidad, con estabilidad nonetaria y de precios, el
ajuste por inflacion inpositivo era ilegal y, ademas, innece-
sario. En canbi o, perdida dicha estabilidad, sum do el pais en
una situaci 6n de energencia econonmca y social, devaluada

drasticamente |a noneda nacional y sobrevenido un periodo

-1-



i nflaci onari o que sobrepaso el 150% en el afo, debia exigirse
del Estado un aconpafiam ento | egislativo para dar respuesta a
probl ema pl anteado con respecto al tributo aqui discutido,
para evitar una grave afectaci 6n de |os principios de equidad,
razonabi |l i dad y del derecho de propi edad.

Aduj o que, en tal contexto factico y normativo, |la
falta de aplicaci 6n del ajuste provoca una situaci 6n que hace
gue |l a actora "deba responder, ya no con |as gananci as, sino
con el patrinmonio o que inplica una grave afectaci on al de-
recho de propiedad garantizado por la Constitucién y por el
Pacto de San José de Costa Rica y constituye una violacioén a
| os principios elenentales que hacen a |a materia inpositiva,
esto es, no confiscatoriedad, reserva de la ley, igualdad,
capaci dad contributiva y razonabili dad".

H zo nenci 6n tanbi én del inforne del perito contador
desi gnado de oficio en autos (fs. 298/ 302), en cuanto éste se
expidi 6 "..en sentido favorable a |la aplicaci 6n del ajuste por
i nflaci én en | os estados contabl es del periodo que conprende
| a presente causa", y dej6 constancia del efecto generado por
el proceso inflacionario. Agrego citas de precedentes de otros
tribunal es federales sobre la materia en cuestién y concluyé

haci endo | ugar a | a presente acci 6n.

- 11 -

A fs. 341/346, |a Canmara Federal de Apel aci ones de
Tucuman confirnd | a sentencia de |la instancia anterior.

Para asi decidir, el a quo expresd que el pais
atravesO una situaci 6n de energencia que obligdé al Estado a
arbitrar | os nedi os econém cos necesari os para superarla, pero
sin nenoscabar por ello |los derechos de |os particul ares.
Entendi 6 que | as circunstancias que habilitaron al | egi sl ador

a suspender el ajuste por inflacion inpositivo a partir de

-2-



C. 866. XLII.
Candy S.A. ¢/ AFIP y otro s/ acciodon de
anpar o.

1991 desaparecieron por conpleto tras la pérdida de la
estabilidad econémica, por |o que el resurgimento de un
periodo de al za de precios de nagnitud considerable dejo6 de
justificar tal suspensidn. En otros térmnos, indicoé que es
i rraci onal hacer coexistir la inflacion con una norma que

preci sanente, esta fundada en su inexi stencia.

En 1o que hace a |a situacion de |a actora, expreso
gue sus bienes de canbi o se val tan segun val ores corrientes,
por o que la falta de reconocimento del conmponente infla-
cionario en su tasaci 6n por parte de |as autoridades podria
Ilevar a gravar una utilidad ficticia y afectar, en conse-
cuencia, el capital msno de | a enpresa.

Sefial 6 que el inforne pericial no fue objeto de
i mpugnaci 6n por |a denmandada, y que en él "se hace referencia
a la realidad econémca inperante en el pais a partir de
princi pios de 2002, fecha en |a que se produce |la salida in-
tenpestiva del proceso de convertibilidad, con nodificacion
del tipo de canbio, o que origina |la aparicién del fendneno
i nflaci onario, que produce nodificaciones en el patrinonio de
cual qui er ente", agregando que aparecieron diferentes neca-
ni snos de ajuste para evitar inequidades e injusticias, notivo
por el cual el técnico designado se expididé en forma favorable

a la realizaci 6n del ajuste solicitado.

- -

A fs. 351/373 vta. luce el recurso extraordinario
i nt erpuesto por | a demandada.

En primer lugar, adujo que la sentencia resulta
arbitraria al admtir el cauce procesal propuesto por |la ac-
tora, el cual no resulta apto para tratar un tema cono el de
| a presunta inconstitucionalidad de |a suspensi 6on del ajuste

por inflacién inpositivo, dado que, por un |lado, el inpuesto a
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| as ganancias conlleva una decl araci 6n con un alto grado de
conplejidad y, por otro, que ésta se confecciona con datos
provi stos por el propio contribuyente sin que puedan ser ve-
rificados por el Fisco sino a través de un procedimento de
fiscalizacion, a fin de apreciar si se encuentran o no res-
pal dados por el debido soporte docunental.

Dentro de ese orden de ideas, expresé que el con-
tri buyente debi 6 haber realizado sus decl araci ones juradas con
la correccion pretendida y, tras un procedimento deter-
m nativo de oficio, plantear la cuestién por la via del art.
76 de la ley de procedimento tributario. Adujo que, al no
estar la actora bajo un procedimento de fiscalizaci 6n, carece
de un dafio i nm nente que habilite la via del anparo.

Con relaci 6n al fondo del asunto, indicd que la |ley
25.561 mantuvo suspendido el ajuste por inflacion inpositivo
en el inpuesto a |las ganancias, tal conmpo | o habia ordenado el
art. 39 de la ley 24.073. En tal es condiciones, pretender que
|l a AFI P acepte las |iquidaciones del tributo con |a correccion
nmenci onada i nvolucra una violacion a |la | egalidad vigente, a
la vez que configura un atentado contra el principio de
di vi si 6n de poderes.

Agregdé que si bien durante el 2002 el pais sufrio
una serie de nodificaciones en |as variabl es econom cas, cono
tanmbi én | a ruptura de |la paridad canmbiaria con la divisa de
| os Estados Uni dos de Norteanerica, no puede decirse que la
alteraci 6n en los precios relativos de determ nados bienes y
servicios sea, técnicanente, "inflacion", entendida ésta cono
una tendencia constante al alza del nivel general de precios.
Ademés, indico que | os nencionados desajustes se circunscri-
bieron a ciertos precios y fueron |limtados en el tienpo.

Anadi 6 que el pronunciamento resulta |esivo del

principio de igualdad en materia tributaria, puesto que crea
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una excepci 6n al aplicar la ley a favor del anparista, frente
a qui enes han pagado el inpuesto conp manda |a |ey.

Sobre el al cance confiscatorio de | a gabel a al egado
por el contribuyente, indicé que no se trata de un tenma abs-
tracto, sino de una cuesti on de hecho y prueba que en autos no
ha sido denostrada ni tratada cono corresponde, a la luz de |la
clara doctrina del Tribunal. En tal sentido, subrayé que el
peritaje de fs. 298/302 no se expididé sobre |a supuesta
confiscatoriedad de | a |Iiquidaci6n del gravanen sin aplicar el
ajuste por inflacidén, ya que no deternminé el probable dafio
patri noni al al egado por | a actora.

Por tal es razones, al considerar que |a sentencia se
aparta con prescindencia absoluta de | as normas que rigen el
caso, la tacho de arbitraria, a la vez que consider6 que hay
gravedad institucional ya que |lo alli decidido incide en |a

normal y tenpestiva percepci 6n de |las rentas publicas.

- 1V -
A fs. 408, el a quo concedi 6 el recurso extraordi -
nario en cuanto a la interpretaci 6n de | eyes federales pero |l o
rechaz0 en la parte referida a la arbitrariedad que le
endil gaba a |a sentencia, sin que |a denandada haya inter-

puest o recurso de quej a.

-V -

Estino que el recurso interpuesto es formal nente
adm si bl e, toda vez que se halla en tela de juicio la inteli-
genci a de nornmas federales y |a decisioén definitiva del supe-
rior tribunal de | a causa ha sido adversa a | a pretensi én que

la recurrente funddé en ellas (art. 14, inc. 3° ley 48).

- VI -



Aqui se trae nuevanente ante |os estrados de V.E. la
di scusi 6n sobre la validez de los arts. 39 de la ley 24.073, 4°
de su simlar 25.561 y 5° del decreto 214/02, cono asinm sno de
toda otra norma, |egal o reglanentaria, que inpida aplicar en
la declaracion jurada del impuesto a las ganancias
correspondiente al ejercicio fiscal conprendido entre el 1° de
enero y el 31 de dicienbre de 2002 el denom nado "ajuste por
inflaci én inpositivo", previsto en el titulo VI de la ley
20.628 (t.o. en 1997 y sus nodificaciones, arts. 94 y cc. de
la ley del tributo).

Este Mnisterio Publico tuvo ocasi 6n de estudi ar ese
pl exo normativo en oportunidad de dictamnar in re "Santiago
Dugan Trocello S.R L. v. Poder Ejecutivo Nacional - Mnisterio
de Econonia" (Fallos: 328:2567). Alli expresd, en conceptos
gue hizo suyos el Tribunal, que tanto el art. 39 de la ley
24.073 conpb el art. 4° de la ley 25.561 -que sustituyd el texto
de los arts. 72y 10 de su simlar 23.928- representan una
decision clara y term nante del Congreso Naci onal de ejercer
| as funciones que |le encomenda el art. 75, inc. 11, de la
Consti t uci on.

V. E. ya habia dejado sentado, en |os precedentes de
Fal l os: 315:158 y 993, con idéntico sustento normativo de
rai ganbre constitucional, que resultaba indudable |a conpe-
tencia del |egislador nacional para dictar la ley 23.928 y
que, a partir de este acto, no sél o habian guedado derogadas
| as di sposiciones | egal es sino que, adenas, debian ser revi-
sadas las soluciones de origen pretoriano que admitian el
aj uste por depreciacion de | a noneda, en cuanto, precisanente,
se fundaron en la falta de decisiones |egislativas desti nadas
a enfrentar el fenoneno de la inflacion. Ademas, prohibir el
reajuste de los valores conb de cualquier otra forma de

repotenciar las deudas, tal cono ordenan |o0s preceptos
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cuesti onados, es un acto reservado al Congreso Naci onal por
di sposi ci ones constitucional es expresas y claras, pues es éste
quien tiene a su cargo la fijacion del valor de | a noneda y no
cabe pronunciam ento judicial ni decisiodn de autoridad al guna
ni convenci 6n de particul ares tendientes a su determ naci on
(confr. Fallos: 225:135; 226:261 y sus citas).

Hay dos Ordenes de razones mas que fueron expresados
en ese precedente y que, en m opinioén, deben ser enfati-
cament e renmarcados aqui, por su inportancia a |la hora de de-
cidir la suerte del sub lite.

En primer térmno, que el alegado increnento de |a
carga tributaria que traeria aparejada |a prohibicion de em
pl ear el necanisno de ajuste del titulo VI de la ley del im
puesto a |as ganancias ha sido establecido por el msno |e-
gi sl ador, que es el uUnico poder del Estado investido de |a
atribuci 6n para el establecimento de tributos (cnf. doctrina
de Fallos: 155:290; 248:482; 303:245; 312:912; 316:2329;
319: 3400, entre muchos otros). Ademés, tales |leyes han cum
plido con el requisito del art. 52 de |la Constituci on Naci ona
en cuanto al necanisnb especifico de sancién de toda |ey
tributaria.

Y, en segundo lugar, que el acierto o el error, el
nmerito o | a conveni encia de | as soluciones |egislativas no son
punt os sobre los que el Poder Judicial deba pronunciarse
Desde antiguo ha dejado sentado V.E. que este oOrgano del Es-
tado "es el nenos adecuado, por su natural eza, funciones y
reglas de procedi mento, para decidir sobre |la necesidad y
equi dad de las contribuciones y para apreciar |os resultados
econoni cos de ellas, segun su nonto o |l a nanera de cobrarl os”
(Fallos: 100:51, doctrina reiterada en Fallos: 153:46;
166:383; 171:390; 188:105; 318:676, entre otros). Con mayor

énfasi s aun, ya habia precisado que "existiendo | a facultad de
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l egislar en el Congreso, corresponde a éste apreciar |as

ventajas e inconvenientes de las |eyes que dictare, siendo

todo lo referente a la discrecion con que hubi ere obrado el

cuerpo legislativo ajeno al poder judicial, que no tiene m -

si 6n sino para pronunciarse de conformdad a | o establ ecido

por la ley, y aun en |la hipb6tesis de que se arguyera 0 pre-

tendiera que la ley es dura o injusta” (Fallos: 68:238, 295.

El subrayado ne pertenece).

Bajo m Optica, han de entenderse dirigidos a cues-
tionar tal extreno |os argunentos de |a actora, recogi dos por
el a quo, que -en sintesis- se centran en criticar la falta de
honogeneidad de la nornma tributaria, en cuanto si bien
pretende gravar ganancias reales, al no corregir |os efectos
causados por la inflacidn, puede recaer sobre ingresos ficti-
cios o neranente contables. Tal es argunentaci ones, en m pa-
recer, quedan fuera de la oOrbita de andlisis de | os nagistra-
dos.

Asi | as cosas, es m opinién que el cuestionam ento
de | a demandante al conjunto de normas enjuiciado en el sub
lite no es atendible ni por alegarse un vicio de origen ni
t anpoco uno sobreviniente por el solo hecho del resurgimento
de la inflacidén. Por el contrario, aquél nicanente puede
apoyarse en el apartamento o violacion de |os principios
garanti zados por nuestra Carta Magna.

Esta ultima cuestion, necesarianente, ha de invol u-
crar un acabado exanen de |as normas inpugnadas desde |a
perspectiva de su aplicacion al caso particular |levado ante
| os jueces (Fallos: 315:923; 321:441) pues, cono tiene dicho
el Tribunal, quien tacha de inconstitucional una norma tribu-
taria aduci endo que viola sus derechos de propi edad e igual dad
debe probar de nodo concluyente cono tal afectaci 6n ha tenido
| ugar (arg. Fallos: 314:1293 y 320:1166).
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En este orden de ideas, no ha de olvidarse que |a
decl araci 6n de inconstitucionalidad de una ley es un acto de
suma gravedad institucional, que debe ser considerada ultinm
ratio del orden juridico (Fallos: 302:457), y que exige que |la
repugnancia de la norma con la cléausula constituciona
I nvocada sea manifiesta, clara e indudable (Fallos: 314:424;
320: 1166) .

En tal es condiciones, debo poner de manifiesto que
el pronunciamento recurrido, al hacer lugar a la accién de
anparo y declarar |a inconstitucionalidad de las normas im
pugnadas, anclé su razonam ento en dos argunentos: por una
parte, en que el advenimento de un periodo de fuerte infla-
cion torna injustificadas |as causas que |l evaron a suspender
el ya citado necanisnb de ajuste; y, por otra, en la nera
posi bilidad de que la falta de reconoci m ento del conponente
inflacionario en su tasaci6n por parte de |las autoridades
"podria ocasionar l|la gravabilidad de ganancias ficticias",
agregando que esa carencia de actualizaci 6n del valor de |os
bi enes "podria estar gravando, aparentenente, una utilidad
produci da por inflacién y en consecuencia, el capital de la
enpresa”. Ala luz de | o sefal ado, se desprende sin hesitacion
que tal conclusién no resulta correcta, desde |a perspectiva
antes expuesta por este Mnisterio Publico, y conpartida por
V.E. en la causa de Fallos: 328:2567 que aqui reitero y, por

ende, |l a sentencia de fs. 341/ 346 debe ser revocada.

- VI -

Arribados a este punto, corresponde tratar |as ar-
gunment aci ones traidas por la actora, relativas a la critica
gue, con base en el principio de no confiscatoriedad tributa-
ria, ha endilgado a | as normas inmpugnadas. Ello es asi, con-

forme a | a doctrina que establece que, en resguardo del dere-
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cho de defensa, la vencedora en |la segunda instancia puede
pl antear o mantener, al contestar el nmenorial de su contraria,
aquel l os argunentos o defensas desechados en |as etapas
anteriores, gue se ha visto inpedida de cuestionar por apela-
cion pues, si bien no |le eran favorables, no |e causaban
agravi os desde el punto de vista procesal (doctrina de Fall os:
247:111; 265:201; 276:261; 311:696 y 1337; 324:3345, entre
otros).

La condicion exigida se halla cunplida en el sub
lite, pues Candy S.A., al contestar el traslado del recurso
extraordi nario en exanen, nantuvo estos argumentos que no
fueron tratados por |as sentencias de |as instancias anterio-
res (cfr. pto 4.6 "principio de no confiscatoriedad", fs. 395
y ss., en especial 397 vta.).

En m opinion, tales argunentos ponen | a cuestion en
debate en su recto quicio: las normas inpugnadas son, en
princi pio, constitucional mente adm sibles, salvo que, en la
especi e, se denuestre su repughancia con |la garantia de in-
vi ol abilidad de | a propiedad, al producir efectos confiscato-
rios en el patrinonio o la renta del contribuyente.

En esta l|linea, es inveterada jurisprudencia del
Tribunal que |la confiscatoriedad acaece frente a una absor-
ci on, por parte del Estado, de una porcién sustancial de |la
renta o del capital (Fallos: 314:1293 y sus citas; 322: 3255,
entre nuchos otros).

Dentro de esta doctrina, adquiere particular relieve
el aspecto probatorio, que no debe soslayar quien pretenda
resultar exitoso al inpugnar un tributo tildandolo de confi s-
catorio. En efecto, ha dicho V.E. que "la presunta conform dad
de las leyes nacionales o provinciales con las nornas
constitucionales, que es el principio cardinal de |a division,

limtaci 6n y coordi naci 6n de |os poderes en nuestro régi nen
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institucional, no debe ceder -por transgresion a ese principio
y a esas normas- Sino ante una prueba contraria tan clara vy
preci sa cono sea posible y particularnente cuando se trata de
i mpuest os creados por el Poder Legislativo en virtud de
facul tades no discutidas, cabe tener presente que el exceso
al egado cono vi ol aci 6n de | a propi edad debe resultar no de una
nmera estinmacion personal, aunque ella emane de peritos
ilustrados y rectos, ni de circunstanci as puranente acciden-
tales y eventuales, sino de una relacion racional estinada
entre el valor del bien gravado y el nonto del gravanen, al
mar gen de accidentes transitorios y circunstanciales sobre |a
producci 6n y el aprovecham ento de aquél" (Fallos: 207:328;
220: 1082; 322:3255, entre otros).

Por ende, se debe requerir del actor una prueba
concluyente a su cargo acerca de |la evidencia de |a confisca-
tori edad al egada (Fallos: 220:1082, 1300; 239:157; 314:1293;
322: 3255, entre otros).

bservo que, en autos, la accionante ofrecid conp
prueba, junto con | a docunental, un "informe especial de con-
tador publico" conteniendo una "estinaci 6n de resultados fis-
cal es con efectos del ajuste por inflacion inpositivo" (anexo
"G', fs. 74/85). Alli, con base en |os datos que surgen de sus
est ados contabl es (aportados cono anexo "H'), realiza, entre
otras conparaciones, unas entre el tributo que resulta a pagar

y
de la ley de gravanen- y el resultado contable del ejercicio,

-cal cul ado "con sin' utilizar el mecanisno del Titulo VI
aj ustado éste por inflacidn.

Cuando | a AFIP inmpugné esta prueba (ver punto VIl de
su libelo de fs. 253/265), el juez de primera instancia ordend
-de conform dad con | o mani festado por la actora a fs. 210- la
desi gnaci 6n de un perito contable "para que realice pericia

ratificando o rectificando el contenido del inforne contable
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cuesti onado"” (ver auto de fs. 266). Cabe poner de relieve que
esa parte no cuestiond, en nonento al guno, esta resol uci6n en
cuanto tuvo por inpugnada |a prueba ofrecida.

Mas adel ante, a fs. 298/302, el perito presenta su
informe, el cual contiene dos secciones claranente diferen-
ciadas. En la prinera, a |la que denomna "marco referencial",
realizo un relato de |las nornmas involucradas en la litis, de
|l a posicién tonada por |a Federaci 6n Argentina de Consejos
Prof esi onal es en Ci encias Econdm cas sobre |a obligatoriedad
de presentar |os estados contables en nbneda constante, vy
sobre cierta doctrina y alguna jurisprudencia de tribunales
inferiores relativas al tema aqui discutido.

En la segunda seccion, titulada "Analisis de la
val oraci 6n cuantitativa", unicamente se circunscribio a veri -
ficar que | a nmetodol ogia seguida por |a enpresa respondia a la
establ ecida por el Titulo VI de la ley del gravanmen, tanto en
lo relativo al ajuste estatico cono al dinam co, arribando a
resultados mas o nenos simlares a |os expresados por la
actora en su demanda.

Tanmbi én debo poner de relieve que este inforne no
fue i npugnado por |a demandada ni por |a actora, aun cuando el
prof esi onal actuante omtio "ratificar" o "rectificar" -ta
conb se le ordendé a fs. 266- |os demas extrenos indi cados por
| a anparista en el inforne contable que aconpafié a fs. 74/85,
en especial, aquellos referidos al porcentaje de la utilidad
absorbi do por el gravanmen sin aplicacion del ajuste.

En estas condiciones, determ nar si, en el caso de
autos, se torna confiscatorio el gravanen que debe oblar |a
actora con aplicaci on de | as nornmas que inpugna remte inelu-
di bl emente al exanen y val oraci é6n de | as pruebas rendi das en
autos, tenmm éste que resulta ajeno a m dictanen, el que debe

circunscribirse a | as cuestiones de indole federal antes ana-
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|izadas (conf. criterio de este Mnisterio Pablico, expresado
en | os di ctanmenes produci dos en | as causas de Fallos: 321:2501
y 322: 3255, entre otros).

- VI -

Por | o hasta aqui expuesto, me |limto a opinar que
se debe hacer lugar al recurso extraordinario, revocar |a
sentenci a apelada y, en caso de que V.E. considere que no se
ha denostrado adecuadanmente el acaecimento de un resultado
confiscatorio en la renta o en el patrinonio de |a actora,
rechazar | a demanda.

Buenos Aires, 20 de marzo de 2007.
ESTEBAN RI GHI
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Buenos Aires, 3 de julio de 2009.

Vistos los autos: "Candy S.A ¢/ AFIP y otro s/ accién de
anpar o".
Consi der ando:

1°) Que |l os antecedentes y circunstancias facticas de
| a causa han sido adecuadanente reseflados en | os apartados | a
'V del dictanmen del sefior Procurador General de |la Nacion, a
| os que corresponde remtirse por razones de brevedad.

2°) Que el recurso extraordinario es formalnente
procedente toda vez que se ha cuestionado |la validez de di-
versas nornmas federales bajo | a pretensi 6n de ser repugnantes
a la Constitucion Nacional y el fallo definitivo del superior
tribunal de la causa ha declarado su inconstitucionalidad
(art. 14, inc. 1° ley 48).

39 Que este Tribunal en los autos "Santiago Dugan
Trocello SR L." (Fallos: 328:2567), al conpartir |os argu-
ment os y concl usi ones expuestos en el dictanmen del sefior Pro-
curador Ceneral de |la Naci6n, expresé que tanto el art. 39 de
la ley 24.073 conp el art. 4° de la |ley 25.561 -que sustituyd
el texto de los arts. 72y 10 de su simlar 23.928- representan
una decision clara y termnante del Congreso Nacional de
ej ercer las funciones que |e encomenda el art. 75, inc. 11,
de |l a Constitucion.

Con sustento en dicha norna y de conformdad con |l o
resuelto en otros precedentes (Fallos: 315:158 y 992), en
aquel l a oportunidad se recordd que resultaba indudable |a
conpet enci a del | egislador nacional para dictar la |ley 23.928
y que, a partir de este acto, no s6l o habian quedado derogadas
| as disposiciones |egales sino que, ademds, debian ser
revi sadas | as sol uci ones de origen pretoriano que admtian el
aj uste por depreciaci on de | a noneda, en cuanto, precisanente,

se fundaron en la falta de decisiones |egislativas desti nadas
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a enfrentar el fenéneno de la inflacion. Por ello, se agrego
qgue la prohibicion al reajuste de valores, asi cono de
cual quier otra forma de repotenciar |as deudas, tal conp or-
denan | os preceptos cuestionados, es un acto reservado al
Congreso Naci onal por di sposiciones constituci onal es expresas
y claras, pues es éste quien tiene a su cargo la fijacioén de
val or de | a noneda y no cabe pronunci am ento judicial ni de-
cisi6n de autoridad al guna ni convenci 6n de particul ares ten-
dientes a su determ naci on (Fallos: 225:135; 226:261 y sus
citas).

En ese contexto, se afadi 6 que el al egado increnento
de la carga tributaria que traeria aparejada | a prohibicién de
enpl ear el mecanisnb de ajuste del titulo VI de la ley del
i npuesto a | as gananci as ha sido establ ecido por el Congreso
Naci onal, que es el Unico poder del Estado investido de |a
atribucion para el establecimento de tributos (Fallos:
155: 290; 248:482; 303:245; 312:912; 316:2329; 319: 3400, entre
muchos otros), destacandose, al respecto, que las |eyes 24.073
y 25.561 habian cunplido con el requisito del art. 52 de la
Constituci 6n Nacional en cuanto al necanisnp especifico de
sanci 6n de toda ley tributaria.

4°) Que sin perjuicio de conpartir |os argumentos del
sefior Procurador GCeneral de la Naciodn, resefiados en el
consi derando que antecede, en |os autos "Santiago Dugan Tro-
cello SSRL." este Tribunal afadi 6 otras consi deraci ones que
corresponde reiterar en esta causa.

En efecto, en el precedente citado, esta Corte se-
fal 6 que el nero cotejo entre la |iquidacion del inpuesto
ef ectuada sin el ajuste por inflacién, y la suma que corres-
ponderia abonar por el tributo en caso de aplicarse tal meca-
nisno de ajuste no es apto para acreditar una afectaci 6n al

derecho de propiedad, ya que "tal conpul sa no trasciende el

-2-



C. 866. XLII.
Candy S.A ¢/ AFIP y otro s/ accio6n de
anpar o.

anbito infraconstitucional, y solo podria derivar de ella |la
mayor o nenor bondad o equidad de un sistenma por sobre el
otro, pero no |l a denostraci 6n de | a repugnancia de | a sol uci 6n
est abl ecida por el |egislador con |a clausula constituciona
i nvocada", nmaxi ne habida cuenta de que para que proceda la
decl araci 6n de inconstitucionalidad se requiere que tal
repugnanci a sea "nmanifiesta, clara e indudable"” (arg. de Fa-
|1 os: 314:424: 320:1166).

5°) Que en tales condiciones resulta evidente que |la
decision recurrida, al declarar la inconstitucionalidad de |as
nornmas cuestionadas, no se ajusta a |las pautas expuestas
precedent enent e.

La escueta fundanentaci 6n en |a que pretende sus-
tentarse |la sentencia apelada no satisface |as exigencias
requeri das por este Tribunal, maxi ne cuando, segUn una inve-
terada jurisprudencia, |a declaracién de inconstitucionalidad
de un precepto de jerarquia legal constituye |a nas delicada
de | as funciones a enconendar a un tribunal de justicia, con-
figurando un acto de suma gravedad que debe ser considerado |a
altima ratio del orden juridico (Fallos: 303:248; 312:72;
324:920, entre nuchos otros), por lo que no cabe fornmularla
sino cuando un acabado exanen del precepto conduce a |a con-
vicci éon cierta de que su aplicaci on conculca el derecho o |la
garantia constitucional invocados (Fallos: 315:923; 328:4542).

Conb ya se expuso, en |la nedida en que |as nornmas
cuya validez se debate en |a causa han sido dictadas por el
organo al que el texto constitucional atribuye el ejercicio
del poder tributario -respetandose, incluso, el procedi mento
| egi sl ativo que estatuye el art. 52 de la norma suprema- no
puede al egarse una violacion al principio de reserva de |ey
tributaria, conclusioén que no se nodifica por el mero hecho de

que haya existido un periodo en el que se observd un sensible
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proceso inflacionario.

6°) Que no es funcién del Poder Judicial juzgar e
mérito de las politicas econdm cas deci di das por otros poderes
del Estado, sino ponerles un I|imte cuando violan |a
Constituci6n y, en este caso, el derecho de propiedad.

Los precedentes de esta Corte sostienen que no com
pete al Poder Judicial pronunciarse sobre |a eficacia o ine-
ficacia de las leyes bajo su concepto puranente econdnm co o
fi nanci ero, apreciando si éstas pueden ser benéficas o perju-
diciales para el pais (Fallos: 150:89), ya que escapa a |la
conpetenci a de | os jueces pronunci arse sobre |la conveniencia o
equi dad de los inpuestos o contribuciones creados por el
Congreso Nacional o las |egislaturas provinciales (Fallos:
242:73; 249:99; 286:301, 314:1293 y, nas recientenente, en
Fal | os: 329: 2152).

A partir de |o sefial ado, puede col egirse, nitida-
nmente, que no es conpetencia del Poder Judicial considerar |a
bondad de un sistema fiscal para buscar |os tributos que ne-
cesita el erario publico y decidir si uno es mas conveniente
que otro (Fallos: 223:233; 318:676), asi conop tanpoco |le co-
rresponde exam nar si un gravanen ha sido o no aplicado en
forma que contradice | os "principios de |a ciencia econdon ca”
(Fallos: 249:99), ya que sOlo | e incunbe declarar si repugna o
no a los principios y garantias contenidos en |a Constitucién
Naci onal . Confornme con esta regla, el Congreso Nacional tiene
la atribuci én de elegir | os objetos inponibles, determnar |as
finalidades de percepci 6n y di sponer | os nodos de val uaci 6n de
| os bienes o cosas sonetidos a gravanmen, sienpre que, conp Se
sefial 6, no se infrinjan preceptos constitucionales (Fallos
314:1293).

En virtud de | o expuesto y de |la doctrina que surge

del precedente "Santiago Dugan Trocello S.RL." (Fallos:
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328: 2567), corresponde revocar |a sentencia apel ada.

7°) Que, sentado | o que antecede y cono correctanente
|l o puntualiza el sefior Procurador General de |la Nacio6n en su
di ctanen, corresponde examnar |los planteos de l|a actora
vi ncul ados con | os efectos confiscatorios que, a su juicio,
producirian | as normas aqui cuestionadas. Ello es asi, en la
nedi da en que a pesar de haber resultado vencedora, |a actora
mant uvo estos argunentos al contestar el traslado del recurso
extraordi nari o en exanen y di chos planteos no fueron tratados
por |las sentencias de las instancias anteriores (doctrina de
Fal | os: 247:111; 265:201; 276:261; 311:696 y 1337; 324: 3345,
entre otros).

Es necesario, entonces, determ nar si existe una
afectaci 6n al derecho de propiedad y, a tales efectos, co-
rresponde reiterar algunas de |as pautas jurisprudenci al es que
esta Corte, desde antiguo, expuso sobre la materia, exam nando
su concreta aplicacion en el sub lite.

El control de constitucionalidad en el punto, aunque
debe preservar el derecho de propiedad en el sentido |ato que
|l e ha adjudicado esta Corte, encuentra fundanento en la
rel aci 6n en que tal derecho -cuya funcion social se ha de
tener presente- se halla con |la nedida de |la obligacion de
contribuir a las necesidades conunes que pueden inponerse a
sus titulares por el hecho de serlo.

Al respecto, se ha sefalado de manera invariable
que, para que |a confiscatoriedad exi sta, debe producirse una
absorci 6n por parte del Estado de una porci6n sustancial de |a
renta o el capital (Fallos: 242:73 y sus citas; 268:56;
314:1293; 322: 3255, entre nuchos otros).

En ese sentido, el Tribunal tanbién ha afirmado que
en razon de | as canbi antes circunstancias del pais -e incluso

bajo las m smas circunstancias- |a diversa relaci 6n de deter-
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m nadas especi es de i mpuestos con el bienestar general, deri-
vada de |la clase de riqueza o actividad gravada, entre otros
factores, puede justificar que |la determnacion del limte
varie en mas o en nmenos. Dicho limte no es absoluto sino
relativo, variable en el tienpo y aun susceptible de diferen-
ciaciones en un msno tienpo (Fallos: 210: 855, 1208).

En todos estos casos, el Tribunal ha puesto especia
énfasis en la actividad probatoria despl egada por el actor
requiri endo una prueba concluyente a efectos de acreditar la
confiscatoriedad que se alega (Fallos: 220:1082, 1300;
239: 157; 314:1293; 322:3255, entre otros).

8°) Que en |a presente causa |a accionante ofreci6
cono prueba, junto con |a docunental, un "infornme especial de
cont ador publico" conteniendo una "estinmaci 6n de resultados
fiscales con efectos del ajuste por inflaciodn inpositivo"
(anexo "G', fs. 74/85).

Sobre | a base de | os datos que surgen de sus estados
cont abl es (aportados cono anexo "H'), en dicho informe se
conparO la liquidacion del inpuesto efectuada sin el ajuste
por inflacidon, y la sunma que corresponderia abonar por el
tributo en caso de aplicarse tal necanisno de ajuste, criterio
que, de conform dad con | a doctrina de Fallos: 328:2567 no es
i débneo, por si misno, para acreditar |a afectacion al derecho
de propi edad al egado por |a actora.

Sin perjuicio de ello, del nencionado infornme tam
bi én se desprende que, de no recurrirse en el periodo fisca
finalizado el 31/12/02 al necanisno correctivo cuya aplicaci 6n
se discute en | a causa, es decir, si se deternmi na el inpuesto
a las ganancias sin aplicar el ajuste por inflacidn, la
alicuota efectiva del tributo a ingresar no seria del 35% sino
gque representaria el 62% del resultado inpositivo ajustado

correspondiente al ejercicio 2002, o el 55%de |las utilidades
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-tanbi én ajustadas- obtenidas por |a actora durante el
ejercicio de ese msno afio, porcentajes éstos que excederian
los Iimtes razonabl es de inposicion.

99) Que cabe agregar, ante | as objeciones fornul adas
por | a denmandada respecto del nencionado inforne pericial, que
el juez de prinera instancia ordend |a designacion de un

experto contable "para que realice pericia ratificando o
rectificando el contenido del informe contable cuestionado”
(fs. 266).

En cunplimento de |la tarea enconendada, el perito
presentd un informe nediante el cual, luego de realizar di-
versas consideraciones y en | o que aqui interesa, verifico que
|l a netodologia seguida por l|la enpresa respondiera a la
establ ecida por el Titulo VI de la ley del gravanen, tanto en
lo relativo al ajuste estatico conp al diném co.

A partir de |la docunentaci 6n contable de |a socie-
dad, el experto arribd a resultados que, en |lineas generales,
coi nci den con | os expresados por |a actora, e incluso consi-
der6 que, de aplicarse el ajuste por inflacién, el inporte que
corresponderia detraer del resultado sujeto a inmpuesto era un
poco mayor que el sefial ado en el informe contable que adjunté
| a accionante (fs. 302).

Di cha pericia -que no nereci 6 obj eci ones por ninguna
de | as partes- pernmite tener por acreditada |a posicion de |a
actora y brinda un acabado sustento a su pretension.

Ell o es asi pues cabe reconocer validez a | as con-
clusi ones del experto para |a decisién de aspectos que re-
qui eren apreci aci ones especificas de su saber técnico, de |as
gue sOlo cabria apartarse ante |la evidencia de errores nani -
fiestos o insuficiencia de conocimentos cientificos (Fall os:
319: 469; 320:326), circunstancias que, a criterio de este

Tri bunal, no concurren en el caso.



En efecto, a pesar de que |os dictanenes periciales
estan sujetos -cono todo otro el enmento probatorio- a | a val o-
raci on por parte de |los jueces (Fallos: 315:2774), si no se
observan razones que desnerezcan |as concl usi ones del inforne
pericial, corresponde asignarle suficiente valor probatorio
(Fal l os 329:5157).

10) Que no obsta a | o expuesto | a nera circunstancia
de que el experto haya omtido "ratificar" o "rectificar" -tal
conb se |le habia ordenado a fs. 266- el infornme contable
aconpafiado por |la actora, asi conb | os porcentajes de la uti-
| i dad que absorberia el gravanen sin |a aplicacién del ajuste
por inflacion. Ello en tanto el balance presentado por la
enpresa no ha sido objeto de inpugnaci 6n por |a denmandada,
debi endo destacarse que en él se consignan tanto las utilida-
des de | a actora conp | a respectiva prevision para atender a
pago del tributo aqui cuestionado, segun la ley vigente (fs.
87 y siguientes, en especial 91 y 98).

Cabe afadir que |as inpugnaciones que realizé el
Fisco a fs. 263 vta. respecto del inforne contable aconpafado
por | a actora -que, contrarianente a | o al egado por |a deman-
dada, se encuentra suscripto por un contador publico cuya
firma fue certificada por el respectivo Consejo Profesional de
Ci enci as Econdm cas, segun resulta de fs. 79- sdélo constituyen
nmeras discrepancias que carecen de un adecuado desarrollo
argunmental y que, por ende, no son idoneas para restar fuerza
de conviccion a | as probanzas antes referidas.

11) Que resulta evidente que ningun Estado puede ser
viable si no cuenta con |os recursos necesarios para |l evar
adel ante sus conmetidos. Dentro de ellos, los tributos
est abl ecidos por el Poder Legislativo adquieren prinordial
relevancia y tienen cono |ogico correlato el deber de |os

i ndi vi duos de contribuir al sostenimento estatal, tal conp
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surge del articulo XXXVl de |a Declaraci é6n Anericana de |o0s
Derechos y Deberes del Honbre -que por expresa previsioén tiene
jerarquia constitucional (art. 75, inc. 22, Constitucion
Naci onal )-, en cuanto establece que "Toda persona tiene el
deber de pagar |os inmpuestos establ ecidos por la Ley para e

sostenimento de | os servicios publicos".

En ese contexto, |la facultad de establ ecer inpuestos
es esencial e indispensable para | a existencia del Gobierno,
pero ese poder, cuando es ilimtado en cuanto a |a el ecci 6n de
la materia inponible o a la cuantia, envuel ve necesari anente
| a posibilidad de destruir que Ileva en su entrafia, desde que
existe un limte mas all & del cual ninguna cosa, persona o
institucion tolerara el peso de un determnado tributo
(Fall os: 186:170).

Por ello, en reiteradas oportuni dades esta Corte ha
sefial ado que el poder estatal de crear inmpuestos no es omni -
nodo e ilimtado, pues tiene un natural valladar en |os pre-
ceptos constitucional es que requieren que |as contribuciones
sean razonabl es en cuanto no han de nenoscabar con exceso el
derecho de propiedad del contribuyente que debe soportarlas
(Fal I os: 235:883).

12) Que la jurisprudencia de esta Corte no ha tenido
la oportunidad de fijar los limtes de confiscatoriedad en
materia de inpuesto a |las ganancias. En razén de ello, y en
atenci 6n a que l|las caracteristicas particul ares que presenta
el tributo difieren de |as propias de otras gabel as exam nadas
en anteriores fallos (vgr. inpuesto sucesorio -Fallos:
234:129; 235:883-; contribucion territorial -Fallos: 206: 214,
247; 209:114; 210:172 y 239:157-; ahorro obligatorio -Fall os:
318:676 y 785-, en los que se fij6 un 33% conp tope de |la
presion fiscal) el criterio para |a determ nacién del limte

de afectaci 6n del derecho de propiedad en el caso no puede
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estar férreanente atado a | os paranetros fijados en aquell os
precedent es.

13) Que en orden a ello, cabe destacar que en el
caso, el Tribunal tiene especial nente en consideraci 6n que se
trata de un ejercicio -el correspondiente al afio 2002- si gnado
por un grave estado de perturbaci on econdm ca, social vy
politica que dio lugar a una de las crisis mas graves de la
hi storia cont enpor dnea de nuestro pais, que fue reconoci do por
el Tribunal en oportunidad de pronunci arse en Fallos: 328: 690,
329:5913 'y  330:855. Esta situacién trajo aparejados
I nportantes canbi os econdm cos que se tradujeron, entre otros
aspectos, en el abandono de la ley de convertibilidad y |a
consecuente variaci 6n en el poder adquisitivo de |a noneda.
Asim sno, la crisis se vio reflejada en | os indices de pre-
cios, tanto a nivel mayorista cono a consum dor final, cuyos
porcent aj es acunul ados en ese afio ascendi eron a un 117,96 %y
40, 9% respectivanente (confr. cifras oficiales publicadas por
el Instituto Nacional de Estadisticas y Censos).

14) Que conpb ya se ha sefalado, si bien el nero
cotejo entre la liquidacion de |la ganancia neta sujeta al
tributo efectuada sin el ajuste por inflacidén, y el inporte
gue resulta de aplicar a tal fin el referido necanisno no es
apto para acreditar una afectaci 6n al derecho de propiedad
(confr. causa citada "Santiago Dugan Trocell 0" citado), ello
no debe entenderse conb excluyente de |a posibilidad de que se
configure un supuesto de confiscatoriedad si entre una y otra
suma se presenta una desproporci 6n de nmagnitud tal que pernita
extraer razonabl enente |a conclusi 6n de que |a ganancia neta
determ nada segun las normas vigentes no es adecuadanente
representativa de la renta, enriquecimento o beneficio que |a
| ey del inpuesto a |as gananci as pretende gravar.

15) Que de acuerdo con dichas pautas, y en virtud de
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| as concl usiones arribadas en | os considerandos 8° y 9° del
presente decisorio, cabe concluir que la prohibicidén de
utilizar el nmecanisnb de ajuste del Titulo VI de la |ey del
i npuesto a | as gananci as resulta inaplicable al caso de autos
en la nedida en que la alicuota efectiva a ingresar de acuerdo
con esos paranetros insume una sustancial porcioén de |as
rentas obteni das por el actor -segun cabe tener por acreditado
con |la pericia contable- y excede cualquier Iimte razonable
de inposicion, configurandose asi un supuesto de confis-
cat ori edad.

En consecuenci a, corresponde decl arar procedente en
el caso, |la aplicacion del nmecanisno de ajuste por inflaciodn
por el periodo fiscal correspondiente al afio 2002, que aqui se
recl ama.

Por ello, y habiendo dictam nado el sefior Procurador
General, se declara procedente el recurso extraordinario y se
revoca | a sentencia apel ada, sin perjuicio de |lo cual se hace
|l ugar a |l a acci on de anparo deducida en | os térm nos del con-

si derando 15 del presente. Costas por su orden en atencidn a

-/ -
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-//-DENCI A DEL SENOR M NI STRO DOCTOR DON ENRI QUE SANTI AGO
PETRACCHI

Consi der ando:
1°) Que conparto | o expresado en | os consi derandos 1°

a 6° —inclusive— del voto de la mayoria del Tribunal, cuyo
conteni do doy por reproducido a fin de evitar una innecesaria
reiteracion

2°) Que, segun resulta de lo alli expuesto y, en
especial, de la doctrina que surge del precedente "Santiago
Dugan Trocello S.R L." (Fallos: 328:2567), l|las normas i npug-
nadas son, en su génesis y contenido, constitucional nente
validas y soOlo podria prescindirse de |l a aplicacion de aqué-
|las al caso particular, ante | a denostraci 6n de su manifiesta
e indudable inconpatibilidad con la cléausula constitucional
I nvocada.

3°) Que, en tanto la actora funddé su postura —sus-
tanci al mrente— en la confiscatoriedad que |le atribuye a |as
normas cuesti onadas, corresponde exam nar tal planteo pues,
cono | o ha sefial ado el sefior Procurador General en su dicta-
nmen, si bien aquella parte resultd vencedora en |as instancias
anteriores, mantuvo sus argunentos -que no fueron tratados por
| os jueces de grado- al contestar el traslado del recurso
extraordinario (doctrina de Fallos: 247:111; 265:201; 276: 261,
311: 696 y 1337; 324:3345, entre otros).

4°) Que, es inportante recordar que, la actora inicio
este anparo con el objeto de obtener I|a declaracion de
i nconstitucionalidad de toda norma -en especial, el art. 39 de
la ley 24.073, el art. 4° de la ley 25.561 y el art. 5° del
decreto 214/ 02- que inpida contenplar en |a declaraci én jurada

del inpuesto a las ganancias correspondiente al ejercicio

fiscal finalizado el 31/12/2002, el necanisno de ajuste por
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inflaci én previsto en el Titulo VI y las previsiones de |os
arts. 83y 84 de la ley 20.628 (t.o. 1977 y sus nodif.) pues,
segun | o expreso, si el increnento patrinonial ocurrido entre
el inicioy el cierre del ejercicio fiscal no es nedi do sobre
| a base de val ores honbgéneos, el tributo no recaeria sobre |a
renta real o |la mayor riqueza obtenida, sino sobre una renta
ficticia resultante del mayor valor nomnal atribuido a |os
bi enes al cierre del ejercicio, por efecto de la inflacion.

En consecuencia, |a pretensién de |la actora ha sido
gue la "tasa" del 35% prevista por el art. 69 de la |ey del
i npuesto a | as gananci as -cuya constitucionalidad no cuesti o-
né-, sea calculada sobre el resultado inpositivo ajustado
conforme a aquel necanisno de la ley del inpuesto a |as ga-
nanci as vigente antes del dictado de la ley 24.073, y no sobre
el "bal ance inpositivo histérico", esto es, sin el ajuste por
i nflaci 6n, puesto que de no ser asi, l|la inposicion absorberia
el 62%de las utilidades reales sujetas a inpuesto, el 55% de
resul tado contable, o bien, el 32% del patrinonio neto de la
sociedad (ver, entre otras nmanifestaciones, las de fs.
157/ 158, 395/399, o |os cél cul os aconpafiados por |la actora a
fs. 80/81).

5°) Que, en este sentido corresponde sefal ar que, una
i nvariabl e jurisprudencia del Tribunal ha establecido que
para que se configure un supuesto de confiscatoriedad, debe
produci rse una absorci 6n por parte del Estado de una porcion
sustancial de la renta o del capital (Fallos: 248:285; 268:56;
314:1293; 322:3255, entre nuchos otros). Sin enbargo, se ha
puntual i zado que el |limte adm sible de la carga fiscal no es
absoluto sino variable en el tienpo y en las circunstancias
(Fal l os: 314:1293; 322: 3255), y que el criterio para juzgar
| a proporci én de | os inpuestos y su racionalidad no puede ser

férreanente unifornme para todos |os casos, pues para declarar
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que un inpuesto es confiscatorio o no, "...no basta considerar
el nonto de su tasa sino tanbi én otros fundanentos rel ativos a
la materia inponible, a la oportunidad de su aplicacién o a su
repercusi 6n, etc., cuyo estudio incunmbe al Congreso dentro de
las vallas insalvables de las garantias constitucionales
correspondi entes” (Fallos: 160:247).

En el m sno orden de ideas, el Tribunal ha afirnado
que, en razon de las variables circunstancias del pais -in-
cluso bajo las msnas circunstancias-, |a diversa rel aci 6n de
det er m nadas especi es de inpuestos con el bienestar general,
derivada de |la clase de riqueza o actividad gravada, o bien,
de la vinculacién directa o indirecta del contribuyente con e
pais donde la riqueza tiene su asiento o |la ganancia es
obt eni da, pueden justificar que la determ nacién del limte
varie, en mas o en nenos. Salvo el supuesto en el que el nonto
de | os gravamenes conporte practicamente el aniquilamento de
| a propiedad en su substancia o en cualquiera de sus atri-
butos, el limte no es absoluto sino relativo, variable en el
tienmpo, y aun susceptible de diferenciaciones en un msnD
tienpo (Fallos: 210:1208; ver tanbién Fallos: 210: 855).

Cabe recordar, tanbién, que en ciertas naterias
desde antiguo el Tribunal ha establecido el 33% conp tope de
|l a presion fiscal, tope mas alla del cual estaria conpronetida
|la garantia del art. 17 de la Constituci6n, pero, segun lo

sefial 6, dicho limte no podia erigirse "...en un paranetro de

rigidez insuperable..." ( ver considerando 25, del voto de |la
mayoria en el caso registrado en Fallos: 318:676)

En particular, y s6lo a titulo de ejenplo, corres-
ponde sefial ar que tal pauta fue nmanteni da de manera constante
en materia de inposiciones innobiliarias (Fallos: 196:122;
209: 114 y 200 ; 210:172 y 310; 220:322; 236:22) y aun asi, lo

ha sido sobre | a base de exigencias nmuy precisas para deter-
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mnar la utilidad sobre |la que se calcularia aquella alicuota,
cono | o son, el hecho de considerar el valor real del innueble
y no su valuacion fiscal, o bien, |a capacidad productiva
posi bl e o potencial del bien, segun una racional explotacion
de éste (Fallos: 239:157; 314:1293 y sus citas; 322:3255,
entre otros); tanbién se acudi 6 a aquella regla en el caso de
i mpuest o sucesorio (Fallos: 234:129; 235:883), del inpuesto
provincial que recaia sobre |os honorarios devengados en
juicio (Fallos: 220:699), de la contribuci6n de nejoras, al
aceptarse su constitucionalidad cuando aquél |l a "apenas" excede
del 33% del valor de |a propiedad después de ejecutada |a
nejora (Fallos: 210:351), y nmas recientenente, entre otros, a
examnar la validez de la tasa creada por la ley 25.085
(Fall os: 327:2293), o al considerar inconstitucional |a norna
del derecho | aboral, que reduce en mas de dicho porcentaje |a
base salarial, a los fines de calcular |a indemizaci én por
despido sin justa causa (Fallos: 327:3677, considerando 11).
6°) Que esta Corte ha puesto especial énfasis en
sefal ar que debe existir una prueba concluyente a cargo de
quien alega la confiscatoriedad del gravamen. Prescindir de
ella inporta tanto conmo dejar a la accion sin fundanento,
puesto que priva al Tribunal del elenento de juicio prinordia
y necesario para estimar de un nodo concreto y objetivo la
gravi taci on del inpuesto sobre el rendimento de |a propiedad
gue | o soporta (Fallos: 220:1082, 1300; 239:157; 314:1293).
Por su nitidez, resulta pertinente reproducir |o
di cho por el Tribunal en este sentido: "La presunta conform -
dad de las |eyes nacional es o provincial es con |as nornas
constituci onal es, que es el principio cardinal de la division,
limtaci éon y coordinaci on de |os poderes en nuestro réginen
i nstitucional, no debe ceder -por transgresion a ese principio

y a esas nornmas- Sino ante una prueba contraria tan clara y
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preci sa conp sea posible y particul armente cuando se trata de
I npuest os creados por el poder |egislativo en virtud de sus
facul tades no discutidas, cabe tener presente que el exceso
al egado cono vi ol aci on de | a propi edad debe resultar no de una
nmera estimaci on personal, aunque ella emane de peritos
ilustrados y rectos, ni de circunstancias puranente
accidental es y eventual es, sino de una rel aci én raci onal es-
timda entre el valor del bien gravado y el nonto de ese gra-
vanen..." (ver Fallos: 207:238 -el resaltado no pertenece a
texto- y Fallos: 322:3255).

Estos principios son particul arnmente aplicables al
caso, en especial, si se repara en que, cono | o ha sefal ado e
Tribunal en el fallo "Dugan Trocello,” lo relativo al pro-
cedimento para determnar la renta sujeta al inpuesto a |as
ganancias -y |la ponderaci 6n del respaldo docunental en que
aquél se sustente- es una materia conpleja, circunstancia que
tanbi én fue tenida en cuenta al examnar con estrictez |la
prueba pericial rendida en el <caso registrado en Fa-
| 1 0s: 320: 1166.

7°) Que, en el sub exam ne, la actora ofreci 6 cono
prueba un "I nfornme Especial de Contador PuUblico" identificado
conb "ANEXO G' , el aborado sobre |a base de | os Anexos |, 11,
1l y IV que prepar6 aquélla y que se adjuntaron al informe
(fs. 73/85), y el "Balance Contable de Ejercicio" identificado
conmo "ANEXO H', correspondiente al ejercicio iniciado el 1 de
enero de 2002 y finalizado el 31 de dicienbre del msno afio
(fs. 86/114). Tanbi én se aconpafié a |la causa el "Infornme de
| os Auditores" de fs. 115/116.

En el Anexo | del "Informe Especial de Contador
Publ i co" se consignan |os siguientes datos: a) cual es el

nonto del inpuesto a ingresar ($ 3.277.377) si es determ nado
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sobre el "resultado inpositivo historico"” del periodo fiscal
2002 ($ 9.363.935); b) cual seria el nonto del inpuesto a
ingresar ($ 1.851.401) si se |lo determ nara sobre el "resul -
tado inpositivo ajustado por inflacion" ($ 5.289.718); «c)
cual es son los nontos del "resultado contable ajustado por
inflacién" ($ 5.960.624); del "ajuste por inflacion inpositi-
vo" ($ 3.517.548); de la "reexpresion de anortizaci 6n de |os
bi enes de uso" ($ 556.669) y del "patrinonio neto de la so-
ci edad al 31/12/2002" ($ 10.379.131); d) cual es la alicuota
establecida por la ley del inpuesto a |las ganancias (35% vy
cual es serian |las "alicuotas efectivas" del inpuesto a ingre-
sar si éste fuese determinado sobre el "resultado contable
aj ustado por inflacién” (55% o sobre el "resultado inpositivo
aj ustado por inflacion"(62% . Finalnente, tanbi én figuran en
aquel | a enuneraci 6n, las siguientes cifras: el porcentaje en
que el "inpuesto histérico" supera al inpuesto "ajustado por
inflacion (77% y la conparacion entre el porcentaje que
representa el inpuesto cal culado con el ajuste por inflacion
sobre el "patrinonio neto de |la sociedad" (18% o cal cul ado
sin el ajuste por inflaciéon (32% (ver el cuadro de fs.
80/ 81) .

En el Anexo Il de aquel informe se describe el
"calculo del ajuste por inflacion inpositivo" realizado al
31/ 12/ 2002 (fs. 82/83); en el Anexo IIl se describe la "de-
term naci 6n del resultado inpositivo al 31/12/2001" (fs. 84),
y en el Anexo IV, la "determi naci 6n del resultado inpositivo
historico al 31/12/2002" (fs. 85).

8°) Que, ante |las objeciones fornul adas por |a de-
mandada (fs. 263 vta.) y "conforne | o mani festado por el am
parista a fs. 210, punto VII de |la Prueba”, el juez de prinera
i nstancia ordend |a designaci 6n de un perito contable "para

que realice pericia ratificando o rectificando el contenido
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del infornme contable cuestionado...", esto es, el identificado
conmb "ANEXO G' (ver fs. 266).

Aquel profesional presenté el inforne pericial de
fs. 298/ 302, que no fue objetado por las partes (ver fs. 303 a
306), y que esta integrado del siguiente nodo:

a) una prinera parte, en la que bajo el roétulo de
"Marco Referencial", el perito se explayo acerca del contexto
econdém co existente a fines del afio 2001 y com enzos del si-
guiente; de la nornmativa referente al ajuste por inflacion, y
de su postura favorable a | a aplicaci 6n de aquel ajuste, con
sustento en la jurisprudencia y la doctrina que citd (fs. 298
a 301);

b) una segunda, titulada "Analisis de |la val oracion
cuantitativa", en la que el perito, después de sefalar |a

docunent aci 6n que exam nd, expresd que "...esta pericia se
avoco a verificar que |la nmetodologia utilizada por |a enpresa,
responda ...[a |a establecida] por la ley del inpuesto a |as
ganancias, en su Titulo VI, art. 94 y siguientes, tanto en |o
relativo al denom nado ajuste estatico cono al dinamco".
"Conpb consecuencia de | o expuesto precedentenente, y teniendo
en cuenta la infornmaci 6n presentada, surge que [el] nonto por
ajuste por inflaciéon que l|le corresponderia aplicar a la
enpresa en su |iquidaci 6n de inpuesto a | as gananci as asci ende
a $ 3.950.627,86...", cuyo procedimento de calculo detall6 a

conti nuaci 6n (ver fs. 301/302)

9°) Que, segun resulta claranente de |o resefado
precedentenente, el perito se expidi6 Unicanmente sobre el
conteni do de uno de | os anexos del infornme contabl e aconpafiado

por la actora (el Anexo Il) y, en consecuencia, efectuo "el
cal cul o del ajuste por inflacion inpositivo" correspondiente
al ejercicio fiscal 2002. Para asi hacerlo, sobre |a base de

consi derar el total del activo contable y el total del pasivo
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cont abl e correspondi entes al 31 de dicienbre de 2001, calcul o
los ajustes que detall6 a fs. 302 y arribd a un resultado
senejante -incluso mas elevado- que el expuesto en aquel
anexo, pues para la actora el nonto del ajuste total por
inflacion arrojaria una suma de $ 3.517.547,59, y para e

perito dicho inporte alcanzaria |la suma de $ 3.950. 627, 86.

En consecuencia, de aquella tarea del perito solo
puede extraerse cono concl usi on cual seria el nonto del ajuste
por inflacion que |a actora podria detraer de su |iquidacion
del inpuesto a |las ganancias correspondiente al ejercicio
fiscal 2002, si se aplicase |a nmetodol ogia de ajuste prevista
en la ley del inpuesto a |as ganancias, vigente antes de
di ctado de | as nornmas cuya constitucionalidad inmpugna. Por el
contrario, nada resulta -ni es posible inferir- acerca de |os
restantes datos y céalculos que contiene el infornme contable
presentado por |a actora, cuya ratificacion o rectificacion
di spuso el juez de |la causa (ver, en especial, el Anexo | y e
altimo parrafo del inforne a fs.78/79). Dicha infornmacioén
pretendi 6 denostrar que si la liquidacion del inpuesto no
contenpl a aquel necani snob de ajuste por inflacién, la alicuota
del inpuesto a ingresar no seria, en verdad, el 35% de |a
ganancia neta sujeta a inpuesto, cono lo ordena la |ley, sino
que inportaria una absorcion de la renta del orden del 62% o
del 55% (en el primer caso, esto ocurriria, al relacionar el
nonto del inpuesto |iquidado a valores historicos, con el
nonto del "resultado inpositivo ajustado por inflacién", y en
el segundo caso, al relacionar el msno nonto, con el
"resultado contable ajustado por inflacién"), o bien
inmplicaria una afectaci 6n del 32% del patrinonio neto de la
soci edad.

En particular, corresponde sefialar que el inforne

pericial tanpoco se expidid sobre el Anexo IV del inforne
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contabl e que contiene |la determ naci 6n del inpuesto corres-
pondiente al ejercicio fiscal 2002 realizada por |a actora,
sin contenplar el ajuste por inflacidn, nediante |la que se
arribé al Ilamado "resultado inpositivo histérico", y sobre
éste, aplicando |a alicuota del 35% se calcul6 el inpuesto a
val ores histéricos (el inporte de dicho resultado se estable-
cié6 en $ 9.363.934,84, y el del inpuesto a ingresar en $
3.277.377,19).

La nmenci onada onisi 6n del inforne pericial es rele-
vante porque se trata de datos que la actora utilizd para
fundar su tesis, de la siguiente manera: a) del prinmer inporte
rest6 el célculo del ajuste por inflacion y obtuvo una
ganancia neta sujeta a inmpuesto nmenor sobre |la que, segun
sostuvo, debia calcularse el inpuesto a ingresar; b) relaciond
esa ganancia asi "ajustada" con el segundo inporte, esto es,
el del inpuesto determinado a valores historicos, para
sostener que, en ese caso, la alicuota real del tributo a
ingresar no seria el 35%sino el 62% (ver Anexo | del inforne
contable). Asimsnpb, el procedimento de determ naci én inpo-
sitiva descripto en el Anexo IV de aquel informe -que es de
natural eza conpleja-, inplico adicionar una serie de conceptos
gue establece la ley del inpuesto a |las ganancias, y detraer
otros, del "resultado contable historico" que alli se indica,
cuyo inporte, por | o demas, no resulta del bal ance aconpafado
a |l a causa conbo ANEXO H del infornme contable, puesto que éste
no ha sido confeccionado en noneda historica sino constante
(ver fs.85; balance de fs.86 /114, en especial, fs. 96 y fs.
75, parrafo cuarto).

En consecuenci a, tratandose de datos cuya const at a-
cion exigiria el exanen del correspondi ente respal do docunen-
tal, no podia ser soslayada |la opinion técnica si, conp fue

ordenado por el juez de la causa, el perito debia corroborar o
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rectificar la informaci 6n contenida en el infornme contable que
| a demandada i npugno (fs. 266).

10) Que, por lo tanto, aun en |a hipétesis de que se
aceptase el razonam ento propuesto por |a actora con el objeto
de denostrar la confiscatoriedad del i mpuesto  (ver
consi derando 4° de esta sentencia), |as omsiones de |a prueba
pericial precedentenente sefal adas, inpiden tener por cum
plidos |os recaudos seiial ados en el considerando 6° de la
presente, acerca de que debe col ectarse una prueba "clara y
preci sa" o "concluyente", y obstan al progreso de | a demanda.
En efecto, tal conp fuera sefal ado por el Tribunal, esa sol u-
ci 6n debe inponerse si existe una om sidn de pronunciani ento
por parte del perito sobre ciertos puntos requeridos, que no
fue observada en su oportunidad, y que ha permtido que el
juicio Ilegara a sentencia con una notoria insuficiencia de
prueba (Fallos: 220:1082).

Por ello, y lo concordenente dictam nado por el sefor
Procurador General, se hace lugar al recurso extraordinario ,
se revoca la sentencia y se rechaza |a acci 6n de anparo pro-
novi da. Con costas. Notifiquese y, oportunanente, devuél vase.
ENRI QUE SANTI AGO PETRACCHI
ES COPI A

Recurso extraordinario interpuesto por AFIP - DA, representado por el Dr. Hunberto
Pedro Cuel | o.

Trasl ado contestado por Candy S.A., representada por el Dr. Luis Adolfo Sarm ento.
Tribunal de origen: Camara Federal de Apel aci ones de Tucuman.

Tri bunal es que intervinieron con anterioridad: Juzgado Federal de Catanarca.
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